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Bu arastirma Cukurova Bolgesi’nde, ¢iftlik giibresinin farkli form ve dozlarmnin
tek yillik ¢im (Lolium multiflorum Lam.)’in ot ve tohum verimi ile ot kalitesine
etkisini belirlemek amaciyla, 2006-2007 yetistirme doneminde, Cukurova Tarimsal
Arastrma Enstitiisii Mudiirliigii, arastrma alaninda, tesadiif bloklar1 faktoriyel
deneme desenine gore 3 tekrarlamali olarak ylriitiilmiistiir.

Calismada ciftlik giibresinin dort farkli formu (Yanmis Kati1 Ciftlik Giibresi,
Serbet, Ayristirilmig Kat1 Ciftlik Giibresi, Karigim (Serbetiyle karisik haldeki taze
materyal)) ile bu formlarin 3 degisik dozu (15, 20, 25 kg/da N) ve kontrol uygulama
icin kimyasal giibre (20 kg/da N) kullanilmistir. Uygulamalar 1- Yanmis Kat1 Ciftlik
Giibresi (Tabana) + Serbet (Uste), 2- Serbet (Tabana) + Serbet (Uste), 3-
Ayristirlmis Kati Ciftlik Giibresi (Tabana) + Serbet (Uste), 4- Karisim (Tabana) +
Serbet (Uste), 5- Kimyasal Giibre (Kontrol) ve 6- Giibresiz Uygulama (Kontrol)
seklinde yapilmistir.

Arastirma sonucunda, ¢iftlik giibresinin farkli form ve dozlar ile yapilan
calismada elde edilen toplam yas ot, kuru ot, sindirilebilir kuru madde ve tohum
verimleri swrasiyla 3143.39-4411.39, 773.27-1066.97, 447.88-563.11, 24.98-31.78
kg/da arasinda degismistir. En yiiksek toplam yas ot, kuru ot ve sindirilebilir kuru
madde verimi “Ayristirilmis Kat1 Ciftlik Glibresi + Serbet” uygulamasinda, en
yiiksek tohum verimi ise “Serbet + Serbet” uygulamasinda saptanmaistir.

Diger yandan ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozuna gore elde edilen toplam yas
ot, kuru ot, sindirilebilir kuru madde ve tohum verimleri sirasiyla 3133.67- 6591.75,
781.37-1294.15, 450.74-691.11, 24.98-34.22 kg/da arasinda degismistir. En yiiksek
toplam yas ot, kuru ot ve sindirilebilir kuru madde verimi “Kimyasal giibre
(Kontrol)” uygulamasinda, en yiiksek tohum verimi ise “Serbet + Serbet”
uygulamasinda tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ciftlik Giibresi Formlari, Tek Yillik Cim, Kuru Madde Verimi
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The study was done in 2006-2007 growing season under Cukurova conditions
to determine the effects of different form and doses of barnyard manure on seed and
forage yields and quality of annual ryegrass. Field trials were arranged in the
complete factorial block design with three replications.

In the study four forms of barnyard manure (farm manure, separated liquid,
separated solid , slurry) at three doses ( 15, 20, 25 kg/da) were compared with control
(20 kg/da commercial chemical fertilizer) and fertilization. Doses divided into two
parts, first half were applied at seeding and second one was applied as liquid forms.

According to results, total forage, hay and digestible dry matter and seed yields
ranged from 3143.39 to 4411.39 kg/da, from 773.27 to 1066.97 kg/da, from 447.88
to 563.11 kg/da, and from 24.98 to 31.78 kg/da respectively. The highest values were
obtained from separated solid except seed yield from separated liquid form.

On the other hand, total forage, hay, digestible dry matter and seed yields from
manures of 20 kg/da ranged from 3133.67 to 6591.75 kg/da, from 781.37 to 1294.15
kg/da , from 450.74 to 691.11 kg/da, and from 24.98 to 34.22 kg/da respectively. The
highest values were obtained from commercial chemical fertilizer except seed yield
from separated liquid form.

Key Words: Farm Manure’s Forms, Annual Ryegrass, Dry Matter Yield
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1. GiRiS Resit GULTEKIN

1. GIRiS

Tarimin temel kollarindan biri olan hayvanciligin bugiin iilkemizdeki en 6nemli
sorunu kaliteli kaba yem agigidir. TUIK 2004 verilerine gore Tiirkiye’de toplam
tarim alan1 26.593.000 ha oldugu, bunun 805.550, ha’inin yem bitkilerine, ayrildigi
goriilmektedir. Yine 2004 TUIK verilerine gére yem bitkilerinin toplam tarim
arazileri i¢cindeki pay1 %3 ‘diir (Anonymous, 2004)

Oysa yem bitkileri, ¢ayir ve mera tarimi hayvanlarn ihtiyaci olan yemi en ucuz
ve bol olarak saglayan kaynaktir. Yem bitkileri, ¢ayir ve mera tarimmi ile birim
alandan diger bir¢ok tarim dalina gore daha fazla verim ve toplam sindirilebilir besin
maddesi iretilir. Yem bitkileri yetistirildikleri topraklara bol miktarda kok artigi
birakarak topragin fiziksel Ozelliklerini olumlu yonde etkiler, organik maddece
zenginlesmesini saglar ve topragi erozyona karst korur. Ekim ndbetine giren yem
bitkileri hastalik, zararli ve yabanci ot kontroliinde 6dnemli rol oynar. Ayrica diger
kiiltiir bitkilerinin tarimma uygun olmayan araziler yem bitkisi yetistiriciligi ile
degerlendirilmis olur (A¢ikgdz, 1991).

Yem Bitkileri icerisinde 6nemli bir yere sahip olan ¢imler kaliteli ot {iretimi
icin ¢ok uygun bitkilerdir. Biiylimenin erken devrelerinde sindirilme oranmi1 % 80’lere
ulasir. Daha ge¢ devrelerde bu oran % 65 civarindadir. Azotlu giibreleme yapilan
veya baklagillerle yetistirilen cimlerde protein orani hemen tiim hayvanlarin
ithtiyacini karsilayacak diizeydedir. Basaklanma devresinde bigilen ¢imlerden kaliteli
bir ot alinir ve ince sapli ¢im otu ¢ok kolay kurur (Ag¢ikgdz, 2001). Diger yandan
cimler kent i¢i ve kent dis1 bos ve ciplak arazilerin yesil bir ortiiyle kaplanmasinda,
arazilerin bakim ve 1slahinda, dogay1r koruma ve dogal giizellikleri gelistirme
etkinliklerinde, karayolu sevleri ve suyollarinin bitkilendirilmesinde, hava alanlarimin
gereken boliimlerinin bitkiyle kaplanmasinda yasamsal dnemde islevlere de sahip
bulunmaktadir (Avcioglu, 1997).

Cim tiirler1 1yi bir sekilde gelismeleri i¢in orta veya zengin toprak isterler. Fakir
topraklarda giibrelenmeleri lazimdir. Azotlu gilibrelere ¢ok fazla reaksiyon
gostermelerinden dolay1 azotlu giibrelerle giibreleme ot verimini artirir. Drenaji

diizgiin olmak sart1 ile 1slak topraklarda yetisebilirler. Toprakta durgun suya hig
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dayanamazlar. Cimlerin tohum i¢in hasadi, tahil hasadi gibi yapilir. Fakat Lolium
tiirlerinde tohum kolayca dokiildiigii i¢cin, eger tohumu kurutma imkani varsa, biraz
yesilken hasat edilebilir. Sulu sartlar altinda dekara 300400 kg kuru ot verimi ve
yetistirme sartlarina gore dekara 50—80 kg tohum verimi almmabilmektedir (Tosun,
1974).

Cimler icerisinde en fazla tanmnan tiirlerden birisi olan ve orijinalini Giiney
Avrupa, Kuzey Afrika ve Anadolu’dan alan yillik ¢im, Ik defa Italya’da kiiltiire
almmistir ve daha sonra Avrupa’nin diger iilkelerine gotiiriilmiistiir. Bugiin
Diinya’nin tiim 1liman bdlgelerinde az veya ¢ok Italyan ¢iminin tarimi yapilmaktadir.

Italyan ¢imi yesil ot, kuru ot ve silaj olarak degerlendirmek amaciyla
yetistirilmektedir. Otlatmaya pek uygun degildir. Ancak, gerek fazla miktarda yesil
aksam olusturmasi, gerekse bol yaprakli olusu nedeniyle, tarla kosullarinda
yetistirmeye uyum saglamakta bundan dolayr bolgemizde ve benzer iklime sahip
bolgelerde kislik ara iiriin olarak yetistirilebilmektedir. Orta ve Dogu Anadolu
Bolgelerindeki hayvan yetistiricileri ocak, subat ve mart aylarinda 6nemli derecede
kaba yem sikintis1 gekmektedirler. Oysa Italyan ¢imi, subat ve mart aylar1 icerisinde
bigilecek diizeye ulasmaktadir. talyan ¢imi tek yillik, bazen iki yillik bir bitkidir. Bol
miktarda yumak olusturmaktadir. Govde dik olarak gelismekte 80-150 cm
boylanmaktadir. Govdenin fazla boylanmasi, kuru ot iretimine -elverisliligini
artirmaktadir (Saglamtimur ve ark, 1990).

Cukurova Bolgesi’nde kis aylarindaki iklim kosullar1 tek yillik ¢im (Lolium
multiflorum Lam.)’in yetistirilmesine ¢ok elveriglidir. Kis aylarinda tek yillik ¢im
yetistirmenin pek c¢ok avantaji bulunmaktadir. Oncelikli olarak, bdlgede gelisen
hayvanciligin yem gereksinimi karsilanabilecegi gibi egimli alanlarda kis yagislari
ile artan erozyon sorununa karst da 6nlem alinabilmektedir. Bélgede daha ¢ok kislik
ara Uriin olarak yetistirilen tek yillik ¢im, ot ve tohum iiretmek amaciyla ana iiriin
olarak da ekilebilir (Kusvuran ve Tans1 2005).

Bugiin tarmmsal {iretimin artirilmasinda ¢esitli imkanlardan ve kaynaklardan
faydalanilmaktadir. Bunun etkili yollarindan bir tanesi giibrelemedir. Hemen biitiin

diinyada bu gercege inanildig1 icin tarimda giibrelemeye biiylik 6nem verilmistir



1. GiRiS Resit GULTEKIN

(Ozbek, 1964). Bitkilerin yeterince beslenmesi insan ve hayvanlarm saghgin,
hayvansal tiriinlerin nitelik ve niceliklerini yakindan etkiler.

Tarima agilmamis topraklardaki bitki besin maddeleri, bu topraklar {izerinde
yetisen dogal bitkilerin hayat devrelerini tamamladiktan sonra bulunduklar1 yerlerde
Olmeleri ve parcalanmalariyla yeniden topraga donmekte ve bdylece bu topraklarin
besin maddeleri kapsaminda herhangi bir azalma olmamaktadir. Hatta baklagiller
ayrica atmosfer azotundan faydalanarak {zerinde yetistigi topragin azotca
zenginlesmesini de saglamaktadir. Tarima agilan topraklarda ise her yil hasat edilen
iirlinle birlikte topraktan bitki besin maddeleri kaldirilmaktadir. Kaldirilan bu besin
maddelerinin miktarlar1 yetistirilen bitkinin tiir ve ¢esidine gore degismekle beraber
genel olarak onemli bir miktara ulagmaktadir. Bu miktara yagmur ve sulama
sulariyla yikanan ve erozyonla kayba ugrayan besin maddeleri miktarlar1 da katilacak
olursa, kiiltiir topraklarmin yildan yila besin maddelerince fakirlesecekleri ortaya
cikmaktadir.

Cesitli faktorlerin etkisiyle bitki besin maddelerince fakirlesen topraklara
uygun bir giibreleme yapilmadiginda, bunlarin verimlilikleri yildan yila azalir ve
sonunda bu topraklar tamamen verimsiz bir hale de gelebilirler. Bu nedenle, devamli
olarak kiiltiire alman topraklarin verim giiclerinin artirilmasi veya en azindan
muhafazasi i¢in ilk olarak cesitli yollarla bu topraklardan uzaklasan bitki besin
maddelerinin yeniden topraga verilmeleri gerekmektedir.

Bitkilerin topraktan aldiklar1 bitki besin maddelerinin tekrar topraga
kazandirilmasi, toprak yapismnin diizeltilmesi ve korunmasi i¢in ¢esitli gilibreler
kullanilmaktadwr. Bu amagla ilk olarak kullanilan materyal ¢iftlik giibreleridir
(Ozbek, 1975). Ciftlik giibresi daha ¢ok ahir hayvanlarinin siv1 ve kat1 diskilari ile
yatakliklarmin karigimlarindan olusan artigin adidir. Hemen tiimii organik madde ve
organik atiklardan olusur. Ciftlik giibresi hem organik madde, hem de
mikroorganizma (6zellikle mikroflora) kapsami topraga cok yonlii yararlar saglayan
bir giibre cesididir. Topragi bitki besinlerince zenginlestirmesi yaninda, ¢6zlinen
bitki besinlerinin depolanmasini da saglamaktadir (Aydeniz ve Brohi, 1991).

Ciftlik gilibresinin  tarimda  bilingli  sekilde kullanilmast  hayvanlarin

evcillestirilmesiyle baglar. Hayvan digkilarinin diistiigii yerlerde bitkilerin daha iyi ve
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canli gelistigini goren insanlar, gorgiilerine dayanarak ciftlik gilibresini tarimda
kullanmaya baslamiglardir. Ciftlik giibresi, gerek baklagil bitkilerinden yarar
saglanincaya ve gerekse kimyasal giibreler kullanilmaya bagslanincaya degin
gilibrelemede ana giibre olmus ve uzun siire ana giibre olma 6zelligini stirdirmiistiir.
Ciftlik giibresinin etkisi kimyasal giibreler gibi tek yonlii degildir. Ciftlik giibresi bir
yandan topraga bitki i¢in gerekli besin maddelerini saglarken 6te yandan da topragin
yapisini tarim i¢in uygun sekle sokar (Kacar, 1986).

Ulkemizin kimyasal giibre tiiketimi yillara gore Onemli bir gelisme
gostermistir. Toplam kimyasal giibre tiiketimimiz 1981 yilinda 6.686.008 ton iken,
2006 yilinda 10.455.212 ton seviyesine yiikselmistir. Kimyasal giibre
tiketimimizdeki bu artisa karsilik iiretimimiz ayni sekilde artmamis, aksine
diismiistiir. 1981 yilinda 6.526.404 ton iliretimimiz o yilki tiiketimimize yakin bir
durumdayken, 2006 yilinda 5.725.191 ton olarak gerceklesen iiretim, ayni yilin
tiiketiminin ancak yarisin1 karsilayabilmis, aradaki fark, 5.488.100 ton giibre ithal
edilerek telafi edilmistir (Anonymous, 2007).

Ancak iilkemizin ¢iftlik giibresi kullanimi1 bakimindan durumu ise hi¢ de iyi
degildir. Ne yazik ki Tiirkiye ¢iftlik giibresini yakit olarak kullanan diinyadaki sayili
iilkelerden biridir. Hayvan mevcudumuz ve ona bagli olarak ciftlik giibresi verimi
esas almarak yapilan hesaplamalara gore 1984 yili itibariyle iilkemiz toplam ¢iftlik
giibresi miktar1 104.603 ton’dur (Aydeniz ve Brohi, 1991).

Bu arastirmada ¢iftlik giibresinin farkli form ve dozlarinin, Cukurova Bolgesi
kosullarinda, tek yillik ¢im (Lolium multiflorum Lam.)’in ot ve tohum verimi ile ot

kalitesine olan etkilerinin belirlenmesi amag¢lanmastir.



2. ONCEKi CALISMALAR Resit GULTEKIN

2. ONCEKI CALISMALAR

Tans1 ve ark. (1990), 1985 — 86 ve 1986 — 87 yillar1 arsinda Cukurova
{iniversitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii arastirma alaninda, Italyan ¢imi
(Lolium italicum) ile Iskenderiye iicgiilii (Trifolium alexandrinum)’ tiirlerinin saf
ekim ve %80 bugdaygil + %20 baklagil, %75 bugdaygil + %25 baklagil, %66
bugdaygil + %33 baklagil + %50 bugdaygil + %50 baklagil, %33 bugdaygil + %66
baklagil, %25 bugdaygil + %75 baklagil, %20 bugdaygi + %80 baklagil seklindeki
karigim oranlarinda yaptiklar1 arastrmalarinda, incelenen tiim 6zelliklerin karigim
oranlarindan dnemli derecede etkilendigini saptamislardir. En yiiksek bitki boylarmin
her iki tiirde de saf ekimlerden elde edildigini, Italyan ¢iminin saf ekimlerinde daha
yiiksek yesil ot ve kuru ot verimi saptandigini, karisimdaki Italyan ¢imi orani
azaldikca, yesil ot ve kuru ot veriminde belirgin bir azalmanin goriildigiini
bildirmislerdir.

Tiiremen ve ark. (1990), Cukurova kosullarinda, 1885-86 ve 1986-87
yetistirme sezonlarinda Italyan ¢imi ile Adi figin farkli karisim oranlarinda yetistirme
olanaklarmi tespit etmek i¢in arastirmalarini tiirlerin saf ekimleriyle, % 80 bugdaygil
+ % 20 baklagil, % 75 bugdaygil + % 25 baklagil, % 66 bugdaygil + % 33 baklagil,
% 50 bugdaygil + % 50 baklagil, % 33 bugdaygil + % 66 baklagil, % 25 bugdaygil +
% 75 baklagil ve % 20 bugdaygil + % 80 baklagil karisimlar1 seklinde yiiriitmiisler,
arastirma sonucunda Italyan ¢iminde en yiiksek bitki boyunu her iki yilda da ve iki
yilin birlesik sonucunda (1. y1l 85.90 cm, 2. yil 93.78 ve iki yilin birlesik sonucu
89,84 cm) Italyan ¢iminin saf ekiminde, en diisiik bitki boyunu ise her iki yilda da ve
iki yilim birlesik sonucunda (1. y1l 63.20 cm, 2. y1l 69.13 ve iki yilin birlesik sonucu
66.16 cm) % 75 ltalyan ¢imi + % 25 Adi fig karisiminda, en yiiksek Italyan ¢imi
yesil ot verimi her iki yilda da ve iki yilin birlesik sonucunda (1. y1l 31100 kg/da, 2.
y1l 3024 kg/da ve iki yilin birlesik sonucu 3067 kg/da) italyan ¢iminin saf ekiminde,
en yiiksek Italyan ¢imi kuru ot verimi ise her iki yilda da ve iki yiln birlesik
sonucunda (1. yil 783.75 kg/da, 2. yil 782.50 kg/da ve iki yilin birlesik sonucu
783.13 kg/da) Italyan ¢iminin saf ekiminde saptamuslar.
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Ozel (1991), Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Bolimii
arastirma alaninda, Cukurova kosullarinda ekim zamanmin Tek yillik ¢im (Lolium
multiflorum L.)’in ot ve tohum verimi ve bazi karakterlere etkisi lizerine yaptig1 ve
15 Ekim, 30 Ekim, 15 Kasim, 30 Kasim, 15 Aralik ve 30 Aralik olmak {izere alt1
degisik ekim zamanini uyguladigi arastirmasinda 3379.63 — 8943.51 kg/da yesil ot,
922.53 — 1879.70 kg/da kuru ot ve 98.14 — 164.29 kg/da tohum verimi elde
edildigini, en yiiksek yesil ot veriminin 15 Ekim, en yiliksek kuru ot veriminin 15
Kasim ve en yiiksek tohum veriminin 30 Ekim, en diisiik yesil ot, kuru ot ve tohum
verimlerinin ise 30 Aralik ekiminde elde edildigini bildirmistir. Ayrica yaprak
oraninin % 19.95 — 32.39 arasinda, sap oraninin ise %67.61 — 80.05 arasinda
oldugunu, en yiliksek yaprak oranmnin 15 Ekim, en diisiik yaprak oraninin ise 15
Kasim, en yiiksek sap oraninin 30 Aralik, en diisilk sap oraninin ise 15 Ekim
tarihlerindeki ekimlerde, ot ve tohum iiretim parsellerinde bitki boyunun sirasiyla;
110.07 — 176.20 cm ve 123.47 — 231.00 cm arasinda oldugunu belirtmistir. Basak
uzunlugunun (35.23 — 39.67 cm), basaktaki basak¢ik sayismin (30.20 — 35.00)
adet/basak) ve 1000 dane agirliklarinin (1.48 — 1.92 g), ilk ekimden sonra ekim
zamani geciktikce azaldigini, metrekaredeki basak sayisinin (404.00 — 697.33
adet/m”), 15 Kasimdan 6nce ve sonra yapilan ekimlerde diisiik oldugunu, hasat
ineksinin (%8.70 — 14.72), ekim zamani geciktik¢e azaldigini saptamstir.

Aydeniz ve Brohi (1991), Tiirkiye’de 1984 yili itibariyle toplam ciftlik giibresi
miktarinin 104.603.000 ton oldugunu, bu miktarin ancak %10’ unun giibre olarak
kullanildigimni, %30’unun kirda bayirda kaldigmni, %60’ min ise tezek olarak
yakildigini bildirmislerdir.

Aydeniz ve Brohi, ahir giibresinin bitkilere yararl olabilmesi i¢in C/N oraninin
20/1 diizeyinin altina diismesi gerektigini, oysa taze ahir gilibresinde C/N oranmnin
60/1 oldugunu, genellikle C/N oranmin kiigiildiikge yani azotun oransal degeri
biiytidiikce kiiltlir bitkilerinin yararlanmasi, kiiciildilkce ise mikroorganizmalarin
yararlanmasinin daha fazla oldugunu, ayrica yanmamis taze giibrenin bitki kokleri

icin zararl olacagini bildirmislerdir.
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Celen (1991), Ege Bolgesi Kosullarinda italyan Cimi (Lolium multiflorum var
westerweldicum)’ nden Yararlanma Olanaklar1 adindaki arastrmasinin neticesinde
yesil ot liretimi s6z konusu oldugunda, en iyi sonuglar Ekim ay1 sonunda ekim ve 15
kg/da azot giibresi yaninda, ¢i¢ceklenme doneminde ve 5 cm amiz yliksekligindeki
bicimlerle alindigini, tohum iiretiminde ise 20—40 cm sira araligi ve 8 kg/da azot
giibresinin en iy1 sonucu verdigini bildirmistir.

Kolcu (1993), 1991 — 1992 yillarinda Cukurova kosullarmda ¢emenin Italyan
¢imi ile karisim halinde yetistirilme olanaklarini arastirdigi calismasinda farkli
karisim oranlar1 ve bigim zamanlarini ele almis, arastirma sonucunda karigim oranlar1
arasinda ¢cemenin % 50 veya % 33 oraninda italyan ¢imi ile yapilan karigimlarmin
botanik kompozisyon yoniinden uygun olacagi ve en yliksek verimin 10 Nisan’da
yapilan bi¢imlerden elde edilecegini bildirmistir.

Serin ve Ark. (1996), Erzurum kosullarinda sulanabilen alanlarda 1991-1992
ve 1993-1994 yillarinda, 4 degisik tohum miktar1 (1, 2, 3 ve 4 kg/da) ile 6 farkl azot
dozu (0, 5, 10, 15, 20 ve 25 kg/da) ile yiriittiikleri ¢aligmalarinda, azotlu
giibrelemenin tek yillik ¢imin kuru ot ve ham protein verimi ile otun ham protein
oranint ¢ok Onemli derecede artirdigini, kuru ot verimini 358 kg/da—769 kg/da
arsinda, ham protein oranini %11.58-%17.34 arasinda ve ham protein verimlerini ise
41.3 kg/da—133.4 kg/da arasinda tespit etmisler, Erzurum sulu sartlarinda tek yillik
¢imin en uygun tohumluk miktarinin 2 kg/da ve en uygun azot dozunun 20 kg saf
N/da oldugunu saptamislardir.

Orak ve Uygun (1996), Farkli ekim normu, sira arasi ve orana sahip Italyan
Cimi (L. multiflorum Lam.), Iskenderiye Ucgiilii (7. alexandrinum L.) karisimlarinin
bazi morfolojik karakterleri ile yesil ot verimlerini tespiti amaciyla 1993 yilinda
Tekirdag Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Boliimii Deneme ve
Uygulama arazisinde yiiriittiikleri bu aragtirmalarinda 3 farkli ekim normu (2,3 ve 4
kg/da), 3 farkli sira arasi1 (30, 40 ve 50 cm) ile 6 farkli karisim halinde
uygulamislardir.

Arastirma sonuglarmma gore Italyan Ciminde bitki boyu ve kardes sayisi,
Iskenderiye Ucgiiliinde ise bitki boyu ve yan dal sayis1 yesil ot verimini olumlu

yonde etkiledigini, elde ettikleri veriler 151ginda en fazla yesil ot verimi i¢in 3—4
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kg/da ekim normu, 30 cm sira arasi1 ve karisimin da 20/80, 40/60 ve 60/40 oranma
sahip olmas1 gerektigini saptamuslardir. Italyan ¢iminin yalin olarak ekiminde bitki
boyunu 89.70 cm—107.27 cm arasinda, yesil ot verimini ise 900 kg/da—2061 kg/da
arasinda tespit etmislerdir.

Ozdil (1996), Cukurova’da kislik ara iiriin olarak yetistirilen tek yillik ¢imin ot
ve tohum verimi i¢in en uygu ekim zamanmi ve tohumluk miktarin1 saptamak
amaciyla 1993 — 1994 yetistirme sezonunda Cukurova kosullarinda yiirtittiikleri
arastirmasinda 20 Ekim, 1 Kasim, 10 Kasim, 20 Kasim, 30 Kasim, 10 Aralik, 20
Aralik, 30 Aralik ve 10 Ocak olmak tlizere dokuz degisik ekim zamani ile 0.5 kg/da,
1 kg/da, 1.5 kg/da ve 2 kg/da olmak iizere dort tohumluk miktarini uygulamistir.

Arastirma sonucunda ortalama bitki boyunu 146.72 cm ile 104 cm arasinda, en
yiiksek bitki boyu ortalamalarin1 1 Kasimm, en diisiik ise 30 Aralik ve 10 Ocak
Ekiminde elde etmis, yas yaprak oranint % 31.80 ile % 20.10 arasinda olmak tizere
en yliksek yas yaprak oranmi 10 Ocak, en diisiik ise 10 Kasim ekiminde saptamus,
yas sap oranini % 79.90 ile % 68.30 arasinda olmak iizere, en yiiksek yas sap oranini
10 Kasim, en diisiik i1se 10 Ocak ekiminde tespit etmis, yas ot verimi ortalamalarini
5949,98 kg/da ile 2305.53 kg/da arasinda olmak iizere en yiiksek yas ot verimini 10
Kasim ekiminde ve 2 kg/da tohumluk uygulamasindan, en diisiik ise 10 Ocak
ekiminde ve 0,5 kg/da tohumluk uygulamasindan, kuru ot verimi ortalamalarini
1931.98 kg/da ile 503.60 kg/da arasinda olmak tizere en yiiksek kuru ot verimini 10
Kasim ekiminde ve 2 kg/da tohumluk uygulamasindan, en diisiik ise 10 Ocak
ekiminde ve 0.5 kg/da tohumluk uygulamasindan, tohum verimi ortalamalarmi 93.98
kg/da ile18.57 kg/da arasinda olmak iizere en yiiksek tohum verimini 10 Ocak
ekiminde ve 1.5 kg/da tohumluk uygulamasindan, en diisiik tohum verimini ise 1
Kasim ekiminde ve 0.5 kg/da tohumluk uygulamasindan, hasat indeksi ortalamalarmi
%145.90 ile %16.13 arasinda olmak iizere en yiiksek hasat indeksini 10 Ocak
ekiminde ve 1.5 kg/da tohumluk uygulamasindan, en diisiik ise 1 Kasim ekiminde ve
0.5 kg/da tohumluk uygulamasinda saptamstir.

Saglamtimur ve ark. (1996), 1994 — 1995 yillarinda Cukurova kosullarinda
baz1 organik atiklarm bugday tariminda organik giibre olarak kullanilma olanaklarmi

arastrmak amaciyla 1994 — 1995 yillarinda yiiriittiikleri ¢alismalarinin sonucunda,
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topraga karistirilan organik atiklarin bugday veriminde 6nemli artiglar sagladigi ve
yetisme periyodu boyunca topraktaki kullanilabilir azot oraninit artirdigini
bildirmislerdir.

Karadogan ve ark. (1997), Erzurum sartlarinda c¢iftlik giibresi (0, 2.5, 5.0
ton/da), fosfor (0.8, 16 ve 24 kg/da P205) ve azot (0.8, 16 ve 24 kg/da N) dozlarinin,
patatesin  yumru direncine etkisini tespit etmek amaciyla ylriittiikleri
arastirmalarinda, c¢iftlik giibresinin uygulanmadigi parsellerde yumrunun ta¢ ve orta
kismi ile ortalama yumru direncinin, ¢iftlik giibresi verilen parsellere gore daha fazla
oldugunu ve bu etkinin azotun verilmedigi parsellerde Onemli olmadigini
saptamiglar, yiiksek fosfor dozunun yumru direncini artirdigini, fosforun bu etkisinin
ciftlik giibresi verilmeyen parsellerde daha belirgin oldugunu, azotun artis1 ile
yumrunun gobek, ta¢ ve orta kisimlarmm ve kabugun direncinde 6nemli oranda
azalma oldugunu, bu azalmanin yumrunun gébek kisminda azotun 8 kg/da dozundan
sonra Onemli bulundugunu, giibrelemenin ortalamasi olarak yumrunun gobek
kisminin en yiliksek dirence sahip oldugunu, gdébek kismini sirasiyla ta¢ ve orta
kisimlarinin izledigini saptamiglardir.

Kose (1998), 1996 — 1997 yillarinda mineral giibrelemeye alternatif olarak
organik giibrelemenin (mikoriza, kompost ve ahir giibresi) biber bitkisinin besin
elementi alimi {izerindeki etkilerini arastrmak amaciyla, Cukurova Bolgesi
kosullarinda iki yil siireyle yaptig1 calismasinda her iki yilda da mikorizal
inokiilasyon, kompost ve ahir giibresi uygulamasinin, mineral giibreleme ve kontrole
gore yaklasik 2 kat1 kadar daha fazla artis sagladigini belirtmis, biber veriminin ilk
yilda kompost, ikinci yilda ise de mikoriza parsellerinde yiiksek oldugunu
bildirmistir. Besin elementi igerikleri yoniinden ise kompost, mikoriza ve ahir
giibresi uygulanmig parsellerde P, Zn, Cu, Fe ve Mn iceriklerinin mineral giibre
uygulamasina gore genelde daha yiiksek oldugunu saptamistir.

Bulur ve ark. (1999), Bicim aralik ve bicim yiiksekliginin yonca ve Italyan
c¢iminde kok ve govde gelisimlerine etkilerini arasgtrmak amaciyla 1997 — 1998
yilinda U. U. Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii Arastrma ve Uygulama
Merkezi’ndeki Tarla Bitkileri Boliimii serasinda saksi denemesi seklinde yiiriittiikleri

calismalarinda bi¢im yiiksekligini 5, 8, 11 cm ve bigim araligmi ise 10, 20, 30 giin
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olarak uygulamiglar, arastirma sonucunda gerek bi¢im araliginin gerekse bi¢im
yiiksekliginin her iki bitkide de hem kok hem de govde gelisimini etkiledigini,
Italyan ¢iminde kuru ot verimi igin 5 cm yiiksekligin ve 20 giin araliklarla yapilan
bicimin, kuru kok agirhiginda ise 20, 30 giin araliklarla yapilan bigimlerin olumlu
sonuglar verdigini saptamislardir.

Delibacak ve ark. (2000), farkli diizeylerdeki ahir giibresi ile farkli yetistirme
ortamlarinin, topragn fiziksel 6zellikleri lizerine olan etkilerini aragtirmak amaciyla
farkli dozlarda (4, 8 ve 12 t/da) ¢iftlik giibresi ile % 20 ponza ve % 20 perlit karigimi
ile olusturulan 13 yetistirme ortaminda test bitkisi olarak kullanilan roka ile
yiiriittiikleri calismalarinin sonucunda topraga ilave edilen artan dozlardaki ciftlik
gilibresinin, topragm porozitesi, suda c¢oziinebilir toplam tuz, organik madde,
stiirliktlir stabilitesindeki ve agregasyon ylizdesini artirdigini, hacim agirhigmi ise
disiirdiigiinii saptamiglar, En diisiik roka verimlerinin ise 12 t/da ciftlik giibresi
uygulanan yetistirme ortamlarindan elde edildigini ve artan dozlarda c¢iftlik
giibresinin roka verimini diisiirdiiglinii bildirmislerdir.

Karakurt ve Ekiz (2000), 1996 — 1997 yillarinda Ankara kosullarinda bazi
bugdaygil yem bitkilerine uygulanan degisik azot dozlu giibre ve ciftlik giibresi
dozlarinin 6nemli tarimsal karakterlere etkilerini belirlemek amaciyla yiriittiikleri
calismalarinda materyal olarak kullanilan otlak ayrigi, mavi ayrik ve kilgiksiz brom
bitkilerine % 21 lik amonyum siilfatin 0, 4, 8, 12 N kg/da ve ¢iftlik giibresinin 1000,
2000, 3000 kg/da dozlarin1 uygulamiglardir. Arastirmada ana sap uzunlugu, kardes
sayis1, yesil ve kuru ot verimi, kuru madde orani ve verimi ile ham protein orani ve
verim degerlerini incelemisler, otlak ayriginda en yiliksek ana sap uzunlugu, kardes
sayis1, yesil ve kuru ot verimi, kuru madde orani ve verimi ile ham protein orani ve
verimi degerlerini dekara 12 kg N uygulamasindan, mavi ayrik bitkisinde en yiiksek
yesil ve kuru ot verimi ile ham protein orani ve verimi degerlerini dekara 12 kg N
uygulamasindan, en yiiksek ana sap uzunlugunu ise dekara 3000 kg c¢iftlik giibresi
uygulamasindan, Kilgiksiz brom bitkisinde en yiiksek kardes sayisi, yesil ve kuru ot
verimi, kuru madde verimi ile ham protein orani ve verimi degerlerini dekara 12 kg

N uygulamasindan, en yiiksek ana sap uzunlugunu, dekara 3000 kg ciftlik giibresi

10



2. ONCEKi CALISMALAR Resit GULTEKIN

uygulamasindan, en yiiksek kuru madde oranini ise ayni grupta yer alan kontrol
parselinden, dekara 1000 ve 3000 kg ciftlik giibresi uygulamalarindan saptamiglardir.

Yah (2003), Organik giibrelemenin, mikoriza inokiilasyonunun ve mineral
gilibre uygulamasinin sera kosullarinda domateste verime, kaliteye ve bitki besin
maddesi alimina etkisini belirlemek amaciyla 2 yil stireyle yiiriittiigii calismasinda 0,
5, 10 ton ¢iftlik gilibresi, 0, 12, 24 kg/da azot, 12, 24, 36 kg/da potasyum ve 10, 20
kg/da fosfor dozlar1 uygulamis ve arastirma bulgularina gore verim degerlerini 12280
kg/da ile 7543 kg/da arasinda, meyve agirligini 136.7-107.1 gr arasinda, meyvede
cap ve yiikseklik degerleri sirasiyla 66.8—60.43 mm ve 56.26- ile 52.31 mm arasinda,
kuru maddeyi %5.807-5.135 ve vitamin C degerlerini ise swrasiyla 31.51-26.09
mg/100 gr taze agirlik olarak saptamustir.

Yali, organik giibrelemenin bu calisma ile belirlenen kalite parametreleri
iizerine olumlu etkilerinin oldugunu ayrica, organik giibre uygulanan parsellerde
daha yiiksek verim degerleri elde edildigini bildirmistir.

Kutluay (2003), Cukurova kosullarinda, 2001-2002 yetistirme sezonunda,
Lolium multiflorum Lam. + Trifolium resupinatum L. Karigimida, en uygun tohum
karisimini saptamak amaciyla 6 farkli karisim orani (%100 tiggiil, %80 tiggiil + %20
¢im, %60 tiggil + %40 ¢im, %40 tggiil + %60 ¢im, %20 ti¢giil + %80 ¢im, %100
¢im) seklinde yiiriittiigii ¢alismasinda en diisiik tek yillik ¢im bitki boyunu 134 cm ile
tek yillik ¢imin saf ekiminde, en yiiksek bitki boyunu ise 144.5 cm ile %60 Anadolu
tcgiilii + %40 tek yillik ¢im karisiminda saptamis, karisim oraninin kuru otta ham
protein oranint onemli derecede etkiledigini, karigimlara bagli olarak ham protein
oraninin %9.4 - %22.4 arasinda degistigini, en yliksek ham protein oranin1 %22.4 ile
saf Anadolu ti¢giilii kuru otunda, en diislik ortalama ham protein oranini ise %9.4 ile
tek yillik ¢im kuru otunda tespit etmis, yine karisimlara bagli olarak ham protein
veriminin 76.9 kg/da — 162.4 kg/da arasinda degistigini, en yiikksek ham protein
verimini 162.4 kg/da ile saf Anadolu ii¢giilii ekiminde, en diisiik ham protein
verimini ise 76.9 kg/da ile saf tek yillik ¢im ekiminde elde etmistir. Arastirmada elde
ettig1 bulgulara gore yesil ot veya otlatma ya da silaj amaciyla %40 Anadolu tiggiilii

+ %60 tek yillik ¢im veya %20 Anadolu {ig¢giilii + %80 tek yillik ¢im karigiminin,
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kuru ot amaciyla ise %60 Anadolu ti¢giilii + %40 tek yillik ¢im veya %80 Anadolu
tcgiilii + %20 tek yillik ¢im karisiminin tavsiye edilebilecegini bildirmistir,

Kutluay, arastrmasinda tek yillik ¢imin ortalama bitki boyunu 134 cm,
ortalama yas ot verimini 3375 kg/da ve ortalama kuru ot verimini 810 kg/da olarak
saptamustir.

Kizil (2004), 2001-2002 yillarinda, Cukurova kosullarinda 1. {iriin Sorgum-
Sudanotu melezinde en uygun azot ve ¢inko giibre dozlarmi saptanmak i¢in, yaptigi
arastirmasinin sonucunda en yiiksek seliiloz ve lignin (ADF) oranim 2. bi¢cimden, en
diisiik seliilloz ve lignin (ADF) oraninin ise 1. bigimden elde edildigini, 2. bicimde
sicakligin, nisbi nemin ve ¢inko uygulamalarinin etkisiyle bitkilerin daha erken
donemde olgunlasmis oldugunu, bunun da seliiloz ve lignin (ADF) oranlarmin daha
yiiksek ¢ikmasina neden oldugunu bildirmistir.

Sharif ve ark. (2004), Pakistan’da organik ve inorganik giibrelerin misir
bitkisinin verimi ve verim unsurlar1 {izerine etkilerini karsilastirmak i¢in ytriittiikleri
bir tarla denemesinde bu giibreleri yalniz veya birlikte olarak dekara 20 gr hiimik asit
ve dekara 500 kg ciftlik giibresi ve dekara 12: 9:6 kg NPK seklinde yaptiklar:
uygulamalar neticesinde tane veriminde %72, toplam kuru maddede %25 ve 1000
tane agiwrhginda ise %28 oranlarinda kontrol uygulamanin {izerinde artislar
saptamiglardir. En yiiksek tane verimini (414 kg/da), en yiiksek toplam kuru madde
miktarmi (1312 kg/da) ve en yiliksek 1000 tane agirligmni (250 gr) olarak organik
giibre ve NPK’ya Hiimik asit ilavesi seklindeki uygulamada tespit etmislerdir. Yine
tane verimini 390kg/da, toplam kuru madde miktarmi 1271 kg/da ve 1000 dane
agirhigint ise 240 gr olarak hiimik asitin NPK ile kombinasyonunda saptamiglardir.
Ayrica toprak analizlerinin sonucunda her iki organik giibre kaynagmin da NPK ile
birlikte kullanildigi zaman misir yapragindaki fosfor (P) ve toplam azot (N)
konsantrasyonunun arttigini, toprak organik maddesinin bir parca yiikseldigini toprak
PH’sinin ise diistiiglini tespit etmislerdir.

Demirkiran (2004), Kahramanmaras yoresindeki bazi organik giibrelerin
fiziksel ve kimyasal 6zellikleri lizerinde yaptiklar1 arastirmasmin sonuclarina gore

bunlarin giibre olarak kullanilabilecegini, hayvanlarin digk: igeriklerinin hayvanlarin
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tiirli, cinsi, fizyolojik yapisi, beslenme sekli, besin maddelerinin fiziksel ve kimyasal
ozellikleri gibi ¢cok sayida faktore baglh oldugunu saptamustir.

Karakurt ve Ekiz (2004), Baz1 ¢cok yillik bugdaygil yem bitkilerinde farkl
ahir giibresi dozlarinin tarimsal karakterlere etkisini arastirmak i¢in 1995 — 1997
yillar1 arasinda Ankara kirag sartlarda yiiriittiikleri bu calismada ahir giibresinin
1000, 2000, 3000 kg/da dozlarmi uygulamiglar, arastirma sonucunda giibreleme ile
daha yiiksek verim almabilecegini ve uygun giibreleme dozunun 3000 kg/da ¢iftlik
giibresi oldugunu bildirmislerdir.

Hatipoglu ve ark. (2005), 2001 — 2004 yillar1 arasinda Cukurova kirag
kosullarinda karigim oranmin Iran {i¢giilii (7rifolium respinatum L.) + Biryillik ¢im
(Lolium multiflorum Lam.) karistminda ot verimi ve kalitesine etkileri iizerine
yiiriittiikleri bu arastirmanm sonucuna gdre karisimlarin kuru ot veriminin saf ran
tcgiilii kuru ot verimi (1. y1l 731.1 kg/da, 2.y1l 385.5 kg/da, 3. y1l 238.3 kg/da ve 3
yilin ortalamasi 451.5 kg/da)’nden istatistiksel olarak farkli olmayan, ancak saf bir
yillik ¢im verimi (1.y1l 810.7 kg/da, 2.y1l 113.1 kg/da, 3.y1l 220.5 kg/da ve 3 yilin
ortalamas1 381 kg/da)’nden yiiksek kuru ot verimi saptanuslar, saf Iran iicgiilii ham
protein verimi (1.yi1l 162.4 kg/da, 2.y1l 71.3 kg/da, 3. yil 39.9 kg/da ve 3 yilin
ortalamas1 91.2 kg/da)’nin karisimlar ve saf bir yillik ¢im ham protein verimi (1. y1l
125.9 kg/da, 2. yil 45.2 kg/da, 3. yil 28.8 kg/da ve 3 yilin ortalamasi 66.1
kg/da)’nden daha yiiksek oldugunu, karisimlarda Iran ii¢giiliiniin ekimdeki oranmnin
azalmasiyla karistmin ot verimine katilma oraninin azaldigini, ayrica arastirma
sonuglarina gore Iran iiggiilii + bir y1llik ¢im karisimlarinim stabil ve ekonomik verim
almabilmesi i¢in bdlgenin taban ve sulanabilir kosullarinda yetistirilmesi gerektigini
bildirmislerdir.

Singh ve ark. (2005), 19992000 ve 2000-01 yillarinda kimyasal giibre ile
organik giibrenin hardal bitkisinin performansi lizerine etkilerini degerlendirmek i¢in
Hindistan’da bir tarla denemesi yiiriitmiislerdir. Calismalarinda (A) %100 NPK
(12:6:4 kg/da)giibre orani, (B) %75 giibre + ¢iftlik giibresi (0.6 t/da), (C) %50 giibre
+ ciftlik giibresi (2.4 t/da) seklinde yaptiklar1 uygulamalar sonucunda en yiiksek
iretim maliyetinin, net karm ve kar / maliyet oraninin B muamelesinden elde

edildigini bildirmislerdir.
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Kusvuran ve Tans1 (2005), Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla
Bitkileri Bolimii arastrma alaninda, tek yillik ¢im (Lolum multiflorum cv.
Caramba)’de farkli bigcim sayis1 (2, 3 ve 4 bi¢cim) ve N (azot) dozunun (15, 20 ve 25
kg N/da) ot ve tohum verimi iizerine etkisini saptamak amaciyla 2002 yilinda
yirtttiikleri caligmalar1 sonucunda, farkli bigim sayis1 uygulamasinin, protein verimi
disinda, hasil verimi ile ilgili biitiin 6zellikler ve tohum verimi ile ilgili 6zelliklerden
basak boyu ve tohum verimi tlizerine etkisinin énemli oldugunu bildirmislerdir. Farkli
azot dozu uygulamasinin ise, gerek hasil verimi ve gerekse tohum verimi ile ilgili
ozellikler {izerine etkisinin Onemsiz ¢iktigini belirtmislerdir. Arastirmalarinda ot
verimi ile 1lgili 6zellikler bakimmdan ortalama bitki boyunu 60.35-85.99 cm
arasinda, ortalama yas ot verimini 2769.84-3244.90 kg/da arasinda, ortalama kuru ot
verimini 642.21-730.97 kg/da arasinda, ortalama yaprak oranim 46.01-58.91 (%)
arasinda, ortalama protein oranmi 14.91-17.65 (%) arasinda, ortalama protein
verimini 105.86—-115.15 kg/da arasinda saptamislar. Tohum verimi ile ilgili 6zellikler
bakimindan ise ortalama bitki boyunu 57.44-59.38 cm arasinda, ortalama basak
boyunu 17.21-19.87 cm arasinda ve ortalama tohum verimini 20.02-36.46 kg/da
arasinda tespit etmislerdir. Sonu¢ olarak Cukurova Bolgesi’'nde kishik olarak
yetistirilen tek yillik ¢im’den, normal zamanma gore daha ge¢ ekim yapilmasi
halinde bile, tatmin edici diizeyde hasil verimi elde edildigi, son bicimden vaz
gegcilerek Ureticinin sonraki yillarda kullanmasma imkan saglayacak diizeyde tohum
verimi elde edilebilecegi, uygulanan bi¢im sayisinin artmasi durumunda ek girdiye
gereksinim duyulacagi, artan azot dozunun incelenen 6zellikler bakimindan istatistiki
yonden 6nem arz etmemesi nedeniyle N, (20 kg/da) dozunda ve her donemde iki
defa yapilan bigimin hem hasil verimi ham de tohum verimi agisindan en uygun
uygulama olacagini bildirmislerdir.

Natarajan ve ark. (2005), 1997-1998 yillarinda Hindistan’da, Tamil Nadu
kentinde, Annamalai Universitesi deneme tarlasinda, farkli ¢iftlik giibresi
uygulamalarmin ¢eltik bitkisinin verimi, kalitesi ve topragmn siirdiiriilebilirligine
etkisini saptamak amaciyla, 10 kg N/da gelecek sekilde ciftlik giibresi + 7.5 kg N/da
gelecek sekilde Sesbania akuleata, 5 kg N/da gelecek sekilde S. Aculeata + 5 kg N/da
gelecek sekilde ciftlik giibresi ve 7.5 kg N/da gelecek sekilde ciftlik giibresi + 2.5 kg
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N/da gelecek sekilde neem kiispesi seklindeki 4 degisik uygulama ve tavsiye edilen
glibre dozu (10 ; 5 ; 5 kg/da N, P,Os, K;O)’nu da kontrol olarak kullandiklar1
calismanin sonucunda, en yiiksek dane veriminin (502 kg/da), 7.5 kg N/da gelecek
sekilde ciftlik glibresi + 2.5 kg N/da gelecek sekilde yem kiispesi uygulamasimda
meydana geldigini saptamislardir. Hasat sonrasi topragin besleme durumu organik
glibre uygulamalarma gore kimyasal uygulamalarda iki sezon sonunda azalmis
oldugunu bildirmislerdir.

Yadav ve ark. (2006), 2001 yil1 boyunca, Hindistan’da, organik gilibre ve azot
seviyelerinin okra cv. Varsha Uphar (bamya)’in verim ve kalitesine olan etkisi
konusunda yaptiklar1 arastirmalarinda, bir kontrol (TO), tavsiye edilen doz 9kg N/da
(ire) (T1), %75 N(iire) + %25 N (¢iftlik giibresi) (T2), %50 N (iire) + %50 N (¢iftlik
giibresi) (T3), %25 N (iire) + %75 N (giftlik glibresi) (T4), %100 N (¢iftlik giibresi)
(TS), %75 N (iire) + %25 N (kiimes giibresi) (T6), %50 N (iire) + %50 N (kiimes
giibresi) (T7), %25 N (iire) + %75 N (kiimes giibresi) (T8), %100 N (kiimes giibresi)
(T9), %75 N (iire) + %25 N ( vermicompost (solucan kompostu)) (T10), %50 N (iire)
+ %50 N (vermicompost) (T11), %25 N (iire) + %75 N (vermicompost) (T12) ve
%100 N (vermicompost) (T13) seklindeki giibre muamelelerini uygulamiglar ve
azotun organik ve inorganik formlarinin her ikisinin de bitki boyunu, her bitkideki
bogum ve dal sayisini artirdigini saptamiglardir. Organik kaynaklar arasinda kiimes
glibresinin, farkli seviye ve kombinasyonlardaki c¢iftlik gilibresinden ve
vermicompostdan daha iyi sonug¢ verdigini bildirmislerdir. T7 uygulamasinda
bitkilerin daha iyi1 biiyiidiiklerini, meyve boyu — eni ve toplam verim iizerine lire ile
kiimes gilibresi kombinasyonunun, c¢iftlik giibresi ve vermicompost ile diger
combinasyonlardan daha etkili oldugunu belirtmislerdir. Her bitkideki meyve agirligi
bakimindan en 1yi sonucu ve en yiiksek protein igerigini (%15.61) yine T7
muamelesinde saptamislardir.

Gousheh (2006), Iran’in Khuzestan vilayetinin bugday tarlalarindan aldig
500’in tzerindeki toprak Ornekleri {lizerinde yaptigi arastirma sonucunda bu
tarlalarin% 80’ninden fazlasinin organik madde miktarmin % 1’den az oldugunu
saptamis, organik gilibre uygulamalarinin bugday verimi ve toprak organik

maddesinin artmasinda 6nemli oldugunu saptamistir. Bundan dolayr Shavoor
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Tarimsal arastirma istasyonunda dekara 250 kg, 500 kg ve 1 ton miktarlarinda sigir
ve tavuk giibresi, filtercack ve sekerkamisi posasi, bugday samani ve kontrol
(giibresiz uygulama) ile 5 yildir bir deneme yliiriitmektedir. Sonuglarin bugday
verimi ve verim unsurlarmin artigi lizerine en 1iyi islemin sirasiyla filtercack, sigir
giibresi ve seker kamisi posasi, giibre miktart muameleleri arasinda 6nemli bir farkin
goriilmedigi i¢in en uygun giibre miktarmin ise250 kg/da oldugunu, sonu¢ olarak
arastirmada ad1 gegen organik giibrelerin birlikte uygulanmalarmin daha 1yi olacagini
bildirmistir.

Igdirh (2006), 2004 — 2005 yillar1 arasinda bazi organik uygulamalar (¢iftlik
giibresi, tavuk giibresi, yesil giibreleme ve bunlarin kombinasyonlari) ile geleneksel
uygulamanin ¢ilek fidesi verim ve kalitesi iizerine etkisini tespit etmek amaciyla
Adana kosullarinda yiiriittigli aragtirmasmin sonucunda deneme boyunca yapilan
tim organik giibre uygulamalarinin taniga gore fide verim ve kalitesinde artiglar
meydana getirdigini bildirmistir.

[gdirly, arastirmasinda kullandig: ciftlik giibresi icerigini Toplam N 1.82, % P
0.938, pH 7.59 olarak tespit etmistir.

Phadnis ve ark (2007), Vermicompost ve ¢iftlik giibresinin 1spanagin
performanst iizerine etkisini tespit etmek amaciyla Hindistan’da yaptiklar1 bu
calismada 150 : 80 : 80 kg/ha NPK + vermicompost seklindeki giibre uygulamasi ile
tavsiye edilen uygulama (100 : 80 : 80 kg/ha NPK + ciftlik gilibresi)’ya gore verimin
% 33 arttigini, Vermicompost, ¢iftlik giibresi ve giibresiz uygulamalarla ise verimin
sirastyla % 31, % 35 ve % 40 oraninda azaldigini saptamiglar. Verimle ilgili en 1iyi
uygulamanin 150 : 80 : 80 kg/ha NPK + vermicompost, kuru madde, ascorbic asit,
klorofil ve ham protein igerigi bakimindan ise 150 : 80 : 80 : 80 kg/ha NPK + ciftlik
giibresi uygulamasmin oldugunu, verim ve kalitenin kimyasal giibre ile uygulanan
azot miktar1 ile dogrudan ilgili oldugunu, tek basmna organik giibre muamelesinde
verim ve kalitenin diistiigiinii bildirmislerdir.

Jahan ve Jahani (2007), Kimyasal ve organik giibrelerin safran (Crocus
sativus) iizerine etkilerini arastirmak amaciyla iran’n Mashad sehrinde bulunan
Ferdowsi Universitesi’nde yaptiklar: bir tarla denemesinde kimyasal giibre ¢esitlerini

N, P, K, NP, NK, PK NPK ve organik giibre cesitlerini ise inek giibresi, koyun
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giibresi ve tavuk giibresi seklinde, giibre miktarlarini ise N, P, K, NP, NK, PK, NPK
icin swrasiyla 5, 3, 3, 4.8, 4.8, 3.6, 6.6 kg/da ve inek, koyun, tavuk giibreleri i¢in
sirasiyla 1200, 800, 400 kg/da olarak uygulamiglar, Sonuglarin ¢igek agirhigi ve
sayisi ile stigma kuru agirligi tizerine giibre cesitlerinin etkili oldugunu, en yiiksek
cicek sayisinin inek giibresinden, en diisiik ise N, NP ve PK giibrelerinden elde
edildigini saptamiglardir. En yliksek stigma kuru agirhigmin inek giibresinden, en
diisiik ise PK muamelesinden, en yiiksek ¢icek kuru agirligimm NPK uygulamasi ile
en distik ise N ve PK uygulamalar1 sonucunda elde edildigini bildirmislerdir.

Fuhsing ve ark. (2007), Taiwan’da sigir ve domuz giibresi uygulamasinin Hint
daris1 (Pennisetum purpureum) ve pangola grass (Digitaria decumbens) ‘in verim ve
kalitesi lizerine Taiwan’da yaptiklar1 arastirmada her iki bitkinin kuru madde
verimini ve besleme kalitesini artirdigini saptamiglar, ayrica topragm fiziksel ve
kimyasal yapisinin da diizeldigini bildirmislerdir.

Ofosu-Anim ve ark. (2007), Gana Universitesi’nde farkli organik giibrelerin
(inek giibresi, kiimes giibresi ve kompost) bamyanin verimine ve topragin fiziksel ve
kimyasal Ozelliklerine etkisini arastirmiglardir. Arastirma sonucunda organik giibre
uygulamalariin topragim fiziksel, kimyasal ve drenaj durumunu diizelttigini, bamya
bitkisinin verim komponentlerini, besin maddesi ve organik madde diizeyini
artirdigmi saptanmuglardir.

Inorganik giibrenin topragin yalnizca kimyasal ozelliklerini diizelttigini,
fiziksel ozelliklerini ve yapisini diizeltmedigini ve ayrica bu ¢aligmanin acik bir
sekilde bamya iiretiminde, kiimes gilibresinin inek gilibresi ve komposta gore daha
iistiin oldugunu gosterdigini bildirmislerdir.

Amanullah ve ark. (2007), 2001-2002 yillarinda, yem bezelyesinin kalitesi,
verimi ve yetigmesi lzerine organik gilibrenin etkilerini saptamak amaciyla
Hindistan’da yiirtittiikleri denemelerinde dekara 2.5 ton ciftlik giibresi, dekara 1 ton
kiimes giibresi, dekara 1 ton kompost yapilmis kiimes giibresi, dekara 1.25 ton ¢iftlik
giibresi + 0.5 ton kiimes giibresi, dekara 1.25 ton ciftlik giibresi + 0.5 ton kompost
yapilmig kiimes giibresi ve kontrol (organik giibresiz) seklindeki uygulama
neticesinde elde ettikleri sonuglara gore biitiin organik uygulamalarin kontrole gore

daha 1yi sonu¢ verdigini tespit etmisler, Ancak kompost yapilmis kiimes giibresinin

17



2. ONCEKi CALISMALAR Resit GULTEKIN

yalniz veya ciftlik giibresi ile birlikte uygulamasmin en yiiksek verim ve kaliteyi
sagladigini saptamiglardir.

Amanullah ve ark. (2007), 2001-2002 yillarinda, yem miswrinin kalitesi,
verimi ve yetigmesi lzerine organik gilibrenin etkilerini saptamak amaciyla
Hindistan’da yiirtittiikleri denemelerinde dekara 2.5 ton ciftlik giibresi, dekara 1 ton
kiimes giibresi, dekara 1 ton kompost yapilmis kiimes giibresi, dekara 1.25 ton ¢iftlik
giibresi + 0.5 ton kiimes giibresi, dekara 1.25 ton ciftlik giibresi + 0.5 ton kompost
yapilmis kiimes giibresi ve kontrol (organik giibresiz) seklindeki uygulama
neticesinde elde ettikleri sonuglara gore biitiin organik uygulamalarin kontrole gore
daha 1y1 sonug¢ verdigini tespit etmisler, Ancak kompost yapilmis kiimes giibresinin
yalniz veya ciftlik giibresi ile birlikte uygulamasmin en yiiksek verim ve kaliteyi
sagladigini saptamiglardir.

KyungJun ve ark. (2007), 2003-2005 yillar1 arasinda Kore’de yiirtittiikleri
calismalarinda %100 kimyasal giibre (T1), %100 sigir giibresi (T2), %50 kimyasal
glibre + %50 sigir giibresi, %25 kimyasal giibre + %75 sigir giibresi, %100 sigir
giibresi (1.y1l) + %100 kimyasal giibre (2.y1l) + sigir giibresi (3.y1l) (TS) ve %100
sigir giibresi (1.y1l) + %100 kimyasal giibre (2.y1l) + kimyasal giibre (3.y1l) (T6)
seklindeki giibre uygulamalar1 sonucunda sigir giibresinin ardindan kimyasal
glibrenin uygulanmasinda en yiiksek etkiyi %100 sigir giibresi (1.y1l) + %100
kimyasal glibre (2.y1l) muamelesinde gozlemlemislerdir. Yem bitkisi verimini %100
sigir giibresi (1.y1l) + %100 kimyasal glibre (2. yil) uygulamasi ile 100% sigir
giibresi uygulamasindan %4 daha fazla, %100 kimyasal giibre uygulamasmdan %3
daha az saptamiglardir. Topragin fiziksel ve kimyasal 6zelliklerindeki degisimlerin
sig1r glibresi uygulamasinda 6nemli oldugunu, 6zellikle topraktaki % organik madde,
toplam azot (N), faydali fosfor (P20s) igerigi bakimimdan ¢ayir-merada sigir giibresi
uygulamasinin kimyasal glibre uygulamasia gore daha iistiin sonug¢ verdigini tespit
etmiglerdir. Bu ¢alismada yem bitkisi veriminin sigir giibresi uygulamasida, %100
kimyasal giibre uygulamasina gore, onemsiz diizeyde daha diisiik oldugunu fakat
sigir glibresi ile kimyasal giibrenin birlikte kullaniminin kimyasalin saf kullanim
oranmi diisiirdiigiinii, neticesinde topragin uzun siireler saglikli kullanimimin

saglandigini bildirmislerdir.
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3. MATERYAL VE METOD

3.1. Materyal

3.1.1. Deneme Y1l ve Yeri

Deneme Adana ili, Yiiregir il¢esi simirlar1 igerisinde kurulmus olan Cukurova
Tarmmsal Arastirma Enstitiisii Midurliigii’'ne ait Dogankent Beldesi’'ndeki taban

arazide Kasim 2006-Temmuz 2007 doneminde yiiriitiilmiistiir.

3.1.2. Deneme Alaninin Toprak Ozellikleri

Denemenin kuruldugu toprak serisi Arikli serisidir. Eski nehir teraslarinin
aluviyal depositleri iizerinde gelisen bu topraklar, olduk¢a yiiksek kil igerigine
sahiptir. Kil igerigine bagli olarak kurak mevsimlerde en az 1 cm genisliginde
derinligi Im ye ulasan ¢atlaklar olugsmaktadir. AC horizonlu olan bu topraklar yiiksek
oranda kire¢ icermektedir. Profillerinde az da olsa kire¢ hareketi goriilmektedir.
Yiizey horizonlarinda koseli blok striiktiir gelismesine karsin, yiizey alt1 horizonlar1
masiftir. Renkleri yiizeyde grimsi kahve, yiizey altinda ise Zeytuni kahvedir. Ayni
fizyografik linitede yer alan Arpaci ve Miirsel serilerinde renk ve kil igeriginin farkli
olmasi1 ve derin catlaklar olusturmasiyla ayrilirlar (Ding ve ark, 1990: Yiicel ve Avci,

2005°den)

Cizelge 3.1. Deneme Yerinin Toprak Ozellikleri-2006

Bitkilere Yarayisli Besin Maddeleri
Toplam Toprak Kireg - Organik
Tuz Reaksiyonu (CaCo0s) Fosfor Potasyum Demir madde
% (pH) % (P,05) (K,0) (Fe) %
Kg/da Kg/da ppm
0.048 7.62 15 8.7 175 10.95 2.21

Kaynak: Toprak ve Giibre Arastirma Enstitiisi Toprak Laboratuvart Analiz

Sonuglari, 2006
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Cizelge 3.1°de goriildiigi gibi yapilan toprak analizlerinin sonucuna gore
deneme yerinin toprak ozellikleri, toplam tuz 0.048, PH 7.62, kirec¢ igerigi (CaCOz3)
%15, organik madde %2.21, yarayish fosfor (P20s) 8.9 kg/da, yarayish potasyum
(K20) 175 kg/da, yarayish demir (Fe) ise 10.95 ppm olarak saptanmustir.

Bu bilgiler 151¢1nda denemenin yiiriitiildiigli toprak i¢in tuzsuz, hafif bazik, orta
kirecli, potasyum ve demiri yiiksek, fosfor ve organik madde miktar1 orta diizeydedir

diyebiliriz (Aydeniz ve Brohi, 1991).

3.1.3. Deneme Alanin iklim Ozellikleri

Cukurova bolgesinde kislar1 1lik ve yagisl, yazlari sicak ve kurak gecen tipik
bir Akdeniz iklimi hakimdir. Denemenin yiiriitiildiigli doneme ait bazi1 iklim degerleri
Cizelge 3.2.°de verilmistir.

Cizelge 3.2 incelendiginde denemenin yiiriitiildiigii aylardaki ortalama sicaklik
degerlerinin uzun yillar ortalamalarina yakin oldugu goriilmektedir. Yagis verilerine
bakildiginda uzun yillar ortalamalarina gore bir miktar yiikselme goriilse de yagisin
aylara gore dagilimi diizensiz olmustur. Cizelge 3.2.’de goriildiigii gibi, uzun yillar
ortalamalarina gore Cukurova bolgesinde en fazla yagisin oldugu ay olmasina
ragmen 2006 yilinda, denemenin de ekildigi aralik aymda hi¢ yagis diismemis,
tohum ekiminden sonraki ilk yagis 20 Ocak tarihinde kaydedilmistir. Ote yandan
aralik ayindan, ot amagcli li¢iincii bi¢cim ile tohum hasadmin yapildig1 haziran ayina

kadar olan siiredeki toplam yagis 408 mm olarak ger¢eklesmistir.
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Cizelge 3.2. Adana Ilinin 200607 yilina ve Uzun yillara ait Iklim Degerleri

Ayhk
Sicaklik (°C) Top. Aylik Ort.
Aylar Yillar AvIik Ort AvIik Ort Yagis Nisbi Nem
yhik Ort. yhk Ort. mm Y
Min. Max, | AvbkOrt. | (mm) (%)
2006 17.0 27.0 21.0 157.0 71.0
Ekim
Uzun Yillar 15.9 28.6 21.3 51.2 60.9
2007 8.0 21.0 13.0 92.0 65.0
Kasim
Uzun Yillar 10.3 21.3 14.8 86.4 64.2
2007 4.0 18.0 9.0 0.0 58.0
Aralik
Uzun Yillar 6.5 16.3 10.5 115.6 66.5
2007 4.0 16.0 8.0 34.0 72.5
Ocak
Uzun Yillar 5.1 15.0 9.3 95.0 62.7
2007 7.0 17.0 11.0 127.0 72.0
Subat
Uzun Yillar 5.5 15.8 10.0 82.5 63.7
2007 9.0 20.0 14.0 75.0 69.0
Mart
Uzun Yillar 7.9 19.0 12.9 61.1 65.1
2007 11.0 22.0 17.0 115.0 64.0
Nisan
Uzun Yillar 11.9 233 17.3 50.3 67.1
2007 18.0 29.0 23.0 32.0 70
Mayis
Uzun Yillar 15.9 279 21.6 434 66.2
2007 21.0 31.0 26.0 25.0 69
Haziran
Uzun Yillar 20.2 31.2 254 17.1 67.2

Kaynak: Devlet Meteoroloji Isleri Bolge Miidiirliigii Kayitlari, Adana
Uzun Yillar: 1982-2007 aras1

3.1.4. Arastirmada Kullanilan Bitki Materyali

Denemede bitki materyali olarak Ulusoy Tohumculuk Ltd. Sirketi’nden temin
edilen tek wyillik ¢im (Lolium multiflorum Lam.)’in bir ¢esidi olan Caramba
kullanilmistir. Caramba ¢esidi yiiksek besin degerleri tagimakta, kuru ot oran1 yiiksek
ve ¢ok lezzetli, yesil veya kuru ot olarak yedirildigi gibi silaj uygulamalarinda da
kullanilabilen, ayrica kolay sindirilme 06zelligi sayesinde siit veriminde de artis

saglayan bir yem bitkisidir (Ulusoy Tohumculuk 2008).
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3.1.5. Arastirmada Kullanilan Giibre Materyali

Giibre materyali olarak Cukurova Tarimsal Arastirma Enstitiisii, Hayvancilik
Boliimii’nden saglanan 4 degisik ciftlik giibresi formu ile 20-20-0 kompoze giibre
ve tire (%46) kullanilmistir.

Denemede kullanilan ¢iftlik giibresi formlari:

1. Yanmis Kat1 Ciftlik (Y.K.C) Giibresi: Ahirlarda altliklardan almarak bir
yerde toplanmis ve higbir igleme tabi tutulmadan bekletilmis geleneksel yanmig
kat1 materyal.

2. Serbet: Seperator makinesi ile katisindan ayristirilarak bu amag i¢in yapilmis
bir havuzda biriktirilmis ve bekletilmis s1vi materyal.

3. Aynstirllmis Kati Ciftlik (A.K.C) Giibresi: Seperator makinesi ile
serbetinden ayristirilarak toz haline getirilmis ve bekletilmis yanmis kati
materyal.

4. Kansimm: Seperatorde ayristirma islemi i¢in ahirlardan taze olarak getirilip bu
ama¢ i¢in yapilmigs havuza koyulan ve bir motorlu karistirict tarafindan
karistirilarak homojenligi saglanan, serbetiyle karisik haldeki taze materyal.

Ciftlik gilibresi formlarinin besin igerikleri Cizelge 3.3.’de goriilmektedir.

Cizelge 3.3. Ciftlik Giibresi Formlar1 ve Besin Icerikleri

Giibre Formlari N (%) P,05 (%) K,0 (%)
Yanmis Kati Ciftlik Giibresi 2.27 1.06 4.26
Serbet 0.06 0.02 1.25
Ayristirilmig Kati Ciftlik Giibresi 1.55 0.33 1.69
Karigim 0.08 0.05 1.24

Kaynak: Cukurova Universitesi Toprak Béliimii Lab. Analiz Sonuglar1, 2006

[gdirl’nin (2006) bildirdigine gore, Gahur (1992), sigir kat1 digkismnim N(%),
P205 (%) ve K20 (%) igerigini sirastyla %0.3-%0.4, %0.10-%0.13, 0.15-0.20 ve si8ir
sivt diskisinin N(%), P20s (%) ve K20 (%) igerigini ise %0.8, %0.01-%0.02, 0.5-0.7
olarak saptamistir. Bu sonuglarla karsilagtiracak olursak, denemede kullanilan ¢iftlik
gilibresine ait, bitki besin maddesi igeriginin Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi ve

Ayristirilmig Kati Ciftlik Giibresi formlarinda oldukga zengin oldugu goériilmektedir.
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3.2. Metod

Arastirma, tesadif bloklar1 faktoriyel deneme desenine gore 3 tekrarlamali
olarak yapilmistir. Denemede ¢iftlik giibresinin farkli formlarinin dekara 15, 20 ve
25 kg saf azot dozlar ile kontrol amaciyla kullanilan kimyasal giibrenin dekara 20 kg
saf azot dozu uygulanmaistir.

Cizelge 3.3.’de goriildiigii gibi ot i¢in olusturulan parsellere, giibre dozlarinin
yaris1 ekimden Once, ¢iftlik gilibresinin degisik formlar1 halinde, diger yaris1 da
kardeslenmede ve her bicim doneminden sonra serbet formunda verilmistir.
Kimyasal giibre uygulanan kontrol parsellerinde ise, kimyasal giibrenin yarisi
ekimden once, dekaralO kg saf N gelecek sekilde 20-20-0 kompoze giibre, diger
yaris1 da kardeslenmede ve her bigim doneminden sonra iire(%46) seklinde {ist gilibre

olarak uygulanmistir.

Cizelge 3.4. Ot I¢in Uygulanan Giibre Form ve Dozlar1

Giibre Uygulama Dénemleri
Dozlar1 | Tabana Uste (Serbet (kg/da Saf N))
Uygulamalar (kg/da) | (kg/da) | Kardeslenme 1. Bigim 2. Bicim
Saf N Saf N Doénemi Sonrasi Sonrasi

Yanmus Kat1 Ciftlik 15 7.5 2.5 2.5 2.5
Giibresi + Serbet 20 10 3 4 3

25 12,5 4 4.5 4

15 7,5 2,5 2,5 2,5
Serbet + Serbet 20 10 3 4 3

25 12,5 4 4.5 4
Ayristirilmig Kati 15 7,5 2,5 2,5 2,5
Ciftlik Giibresi + 20 10 3 4 3
Serbet 25 12,5 4 4.5 4

15 7,5 2,5 2,5 2,5
Karigim + Serbet 20 10 3 4 3

25 12,5 4 4.5 4
Kimyasal Giibre
(Kontrol) 20 10 3 4 3
Giibresiz Uygulama
(Kontrol) B B B B B
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Cizelge 3.5. Tohum I¢in Uygulanan Giibre Form ve Dozlar1

Giibre Uygulama Donemleri
Dozlar Tabana Uste (Serbet (kg/da Saf N))
Uygulamalar (kg/da) | (kg/da) Kardeslegnme
Saf N Saf N Donemi

Yanmus Kat1 Ciftlik 15 7.5 7.5
Giibresi + Serbet 20 10 10

25 12,5 12.5

15 7,5 7.5
Serbet + Serbet 20 10 10

25 12,5 12.5
Ayristirilmig Kati 15 7,5 7.5
Ciftlik Giibresi + 20 10 10
Serbet 25 12,5 12.5

15 7,5 7.5
Karisim + Serbet 20 10 10

25 12,5 12.5
Kimyasal Giibre
(Kontrol) 20 10 10
Giibresiz Uygulama
(Kontrol) B B B

Tohum i¢in ekilen parsellere de yine aym sekilde gilibre dozlarinin yarisi
ekimden Once, ciftlik gilibresinin degisik formlar1 halinde, diger yaris1 da
kardeslenme doneminde verilmistir. Kimyasal giibre uygulanan kontrol parsellerinde
ise, kimyasal giibrenin yaris1 ekimden once, dekaralO kg saf N gelecek sekilde 20—
20-0 kompoze giibre, diger yaris1 da kardeslenmede Ure (%46) olarak uygulanmistir
(Cizelge 3.4.).

Deneme alani kulakli pullukla 25-30 cm derinliginde siiriiliip, diskaro ve tapan
cekilerek gerekli toprak hazirligi yapildiktan sonra, ot ve tohum i¢in ayr1 ayr1 olmak
iizere parselasyon yapilmis ve ekim oncesi 27.11.2006 tarihinde tabana atilan biitiin
giibre formlar1 elle kullanilan motorlu bir ¢apa makinesi ile hemen topraga
karistirilmistir.

Ekim, 5 metre uzunlugundaki parsellere 25 cm sira araliginda, 6 sira olacak ve
dekara 3 kg tohum kullanilacak sekilde 01.12.2006 tarihinde mibzerle yapilmistir.
Uygulamalarin birbirine karigsmamasi i¢in parseller arasinda 1 metre, bloklar arasinda

ise 3 metre mesafe birakilmstir.
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Yabanci otlarla miicadele amaciyla, ¢ikistan sonra bitkiler heniiz biiyiimeden,
parsel aralar1 elle kontrol edilen motorlu bir capa makinesi ile, sira aralar1 ise elle
birka¢ kez, capalanmistir. Yabanci ot durumuna goére deneme siiresince bu sekilde
yabanci ot miicadelesine devam edilmistir. Ayrica yagis durumuna gore yeniden
gelisme icin her bicimden sonra giibre uygulamalarini takiben yagmurlama seklinde
sulama yapilmstir.

Hasat, ot i¢in bitkilerin %50 oraninda basaklandigi, tohum i¢in ise basaklarin
tamamen sarardigi donemde yapilmistir. Ot amagl ilk bicim 4 Mayis 2007, 2. bi¢cim
7 Haziran 2007 ve 3. bi¢cim ise 29 Haziran 2007 tarihlerinde yapilmistir. 13 Haziran
2007 tarthinde de tohum hasadi gergeklestirilmistir. Tohum i¢in bigilen bitkiler
bulunduklar1 parsellerde toplanarak birka¢ giin kurumaya birakilmis, daha sonra
bezden bir serginin iizerine konulan bitki desteleri, traktorle ezilerek tohumlar
basaklarindan ayrilmis ve cesitli eleklerle elenip hafif riizgarda savrularak

harmanlama islemi tamamlanmaistir.
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Sekil 3.1. Gelisme Doneminde Denemeden Bir Goriiniim 16.04.2007

Sekil 3.2. Denemeden 1. Bigim Oncesi Bir Goriiniim (03.05.2007)
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Sekil 3.3. Denemeden 2. Bigim Oncesi Bir Goriiniim (05.06.2007)

Sekil 3.4. Denemeden 3. Bigim Oncesi Bir Goriiniim (29.06.2007)
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Sekil 3.5. Tohum Hasadindan Bir Goriiniim 13.06.2007

Sekil 3.6. Harman Calismalarindan Goriiniimler
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3.3. Arastirmada Incelenen Ozellikler

3.3.1. Ot Verimi ve Kalitesi Ile ilgili Ozellikler

Bitki Boyu (cm): Her bicim doneminde olmak {izere her bir parselden
tesadiifen se¢ilmis 10 bitkide, toprak yiizeyi ile basagin en iist noktasia kadar olan
mesafe Olciilerek ortalamasi alimmastir.

Yas Ot Verimi (kg/da): Her bi¢im doneminde parsellerin kenarlarindan birer
sira ve baslarindan 0.5 m’lik kisimlar kenar tesiri olarak ¢ikarildiktan sonra 4 m*’lik
hasat alani bicilerek hemen sonra tartilmis, elde edilen rakamlarin oranlanmasi
suretiyle dekara yas ot verimi saptanmustir.

Kuru Ot Verimi (kg/da): Her bigimde parsellerden alinmig 500 gram yas ot
ornekleri, 78 °C’ye ayarlanmis firinda 24 saat kurutulduktan sonra tartilarak kuru ot
orant bulunmustur. Kuru ot orani kullanilarak, yesil ot verimi {izerinden kuru ot
verimi hesaplanmigstir.

Yaprak — Sap / Bitki Oran1 (%): Her bigimde parsellerden alinmig 500 gram
yas ot Orneginde yapraklar sapindan ayrilarak yapragin ve sapm bitkiye orani
bulunmustur.

Kuru Madde Verimi (kg/da): Kalite analizleri i¢cin 6giitiilmiis materyalden
alman 5’er gram Ornekler 105 °C’ye ayarlanmis firinda 24 saat tutulduktan (Lorin,
1984) sonra desikatdorde sogutulmus ve hassas terazide tartilarak kuru madde
icerikleri belirlenmistir. Belirlenen degerler kuru ot 6rneklerine gore oranlanarak
dekara kuru madde verimleri hesaplanmistir.

Ham Protein Oram (%): Kuru ot Orneklerinin, 6giitiildiikten sonra yar1
otomatik Tekator marka Kjeldahl cihaziyla azot tespitleri yapilmistir. Saptanmis azot
oranlar1 6.25 doOniisiim katsayis1 ile carpilarak kuru ottaki % protein orani
belirlenmistir (Anonymous, 1995).

Ham Protein Verimi (kg/da): Kuru ottaki protein oranlar1 ile dekara kuru ot
verimleri ¢arpilarak dekara protein verimi belirlenmistir.

Sindirilebilir Kuru Madde Oram (%): (88,9-(0.779 x %ADF))
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Sindirilebilir Kuru Madde Verimi (kg/da): (Kuru Madde Verimi x
Sindirilebilir Kuru Madde Orani).

Seliiloz ve Lignin ile Seliiloz, Hemiseliiloz ve Lignin Miktarimin Tespiti:
Bitki hiicre duvarindaki seliiloz ve lignin miktar1 “ADF (Acid Detergent Fiber (%))”
metoduyla, seliilloz, hemiseliilloz ve lignin miktar1 da “NDF (Neutral Detergent
Fiber)” metoduyla tespit edilmistir.

ADF ve NDF tespitleri esaslar1 Van Soest ve Wine (1967), tarafindan bildirilen
metoda gore yapilmistir. 1 mm’lik elekten gegecek sekilde 6giitiilen ot 6rneklerinden
0.5’er gramu filtreli 6zel posetle, Sodium-EDTA, amonyum pentaborate ve sodium
lauryl siilfattan olusan NDF, siilfiiriik asit ve Cetyltrimethylammoniumbromide
(CTAB) ile hazirlanan ADF solusyonu igerisinde 1 saat kaynatilmistir. Sogutma
isleminden sonra ¢6zelti 1 proziteli Gooch krozeden siiziildiikten sonra sicak su ve
asetonla yikanmistir. Kroze ve lizerinde kalan yem posasi etiivde 78 °C’de 24 saat
kurutulduktan sonra tartilmistir. Elde edilen tartim degerlerinin oranlanmasi suretiyle

ADF ve NDF degerleri tespit edilmistir.

3.3.2. Tohum Verimi ile ilgili Ozellikler

Bitki Boyu (cm): Tohum hasat doneminde her bir parselden tesadiifen segilen
10 bitkide, toprak ylizeyi ile basagin en iist noktasina kadar olan mesafe Olciilerek
ortalamas1 almmustir.

Tohum Verimi (kg/da): Parsellerin kenarlarindan birer sira ve baslarindan 0.5
m’lik kisimlar kenar tesiri olarak ¢ikarildiktan sonra 4 m?>’lik hasat alani tohuma
hasat edilerek alinmig olan tohum tartildiktan sonra ¢ikan rakamlar kg/da’a
cevrilmistir.

Basak Sayisi (Adet/m?®): Kenarlarindan birer sira ve bagslarindan 0.5 m’lik
kisimlar kenar tesiri olarak ¢ikarildiktan sonra 4 m*’lik hasat alami i¢inde kalan 4
siranin her bir sirasi lizerinde tesadiifen belirlenen 10 cm’lik kisimlarindaki basaklar
sayilarak m*’deki basak sayis1 saptanmustir.

Basak Uzunlugu (cm): Hasat doneminde her bir parselden tesadiifen segilen

10 basagm boyu dlciilerek hesaplanmistir.
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Hasat Indeksi (%): Harman yapilmadan 6nce, bitkiler tartilarak dane + sap
agirliklar1 bulunmus, sonra tohum agirliginin toplam agirliktaki orani hesaplanarak
hasat indeksi tespit edilmistir.

1000 Dane Agirhgi (gr): Parsellerden elde edilen tohumlardan, her parsel i¢cin
4 defa 100 tohum sayilip tartildiktan sonra ortalamasi alinip 10 ile ¢arpilarak 1000
dane agirlig1 hesaplanmigstir.

Cimlenme Oram (%):Parsellerden elde edilen tohumlardan, her parsel i¢in 4
defa 100 tohum sayilip petriler i¢inde ¢imlendirilmis ve ¢imlenen tohumlar sayilarak
tohumlarm ¢imlenme oranlar1 bulunmustur.

3.4. Arastirmada Elde Edilen Verilerin Degerlendirilmesi

Arastirma ile ilgili tarla denemesinden ve laboratuar analizlerinden elde edilen
veriler icin MSTATC istatistik paket programi kullanilarak tesadiif bloklarinda
faktoriyel deneme desenine uygun olarak varyans analizi yapilmistir.

Denemede kontrol amagli kimyasal giibrenin, dekara 20 kg N olan tek dozu
(6nerilen doz) uygulandigi i¢in verilerin degerlendirilmesi, asagida belirtildigi gibi,
iki sekilde yapilmistir.

1. Ciftlik glibresinin farkli form ve dozlarmin tek yillik ¢im (Lolium

multiflorum Lam.)’in ot ve tohum verimiyle ot kalitesine olan etkisi.

2. Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmnin tek yillik ¢im
(Lolium multiflorum Lam.)’in ot ve tohum verimiyle ot kalitesine olan
etkisi.

Varyans analiz sonuglarina gore istatistiki olarak Onemli ¢ikan faktor

ortalamalar1 Duncan (%5) testi ile karsilastirilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Ciftlik Giibresinin Farkh Form ve Dozlarinin Tek Yilhk Cim (Lolium

multiflorum Lam.)’in Ot ve Tohum Verimi ile Ot Kalitesine Olan Etkisi

4.1.1. Ot Verimi ve Kalitesi Ile Tlgili Ozellikler

4.1.1.1. Bitki Boyu (cm)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarmin, tek yillik ¢imin bitki boyu ile ilgili
varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1.’de ve ortalama bitki boyu degerleri (cm)
Cizelge 4.2.’de verilmistir

Cizelge 4.1. incelendiginde, bi¢im hari¢ diger faktorler bakimindan, bitki boyu

ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.

Cizelge 4.1. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Bitki
boyuna Ait Varyans Analiz Sonuglar1

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 592.671 6.8735
Giibre Formu 4 127.657 1.4805
Gtibre Dozu 2 65.277 0.7570
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 128.215 1.4870
Bigim 2 49592.290 575.1433%**
Giibre Formu x Bigim Interak. 8 66.904 0.7759
Giibre Dozu x Bigim Interak. 4 36.782 0.4266
G. Formu x G. Dozu x Bigim Interak. 16 32.560 0.3776
Hata 88 86.226

Degisim Katsayis1 (%) : 12.58

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.2.°de goriildiigii {lizere, bi¢imler bakimindan ortalama bitki boyu

degerleri arasinda istatistiki olarak % 1 6nem seviyesinde fark ¢ikmis, en yiliksek
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ortalama bitki boyu degeri 98.82 cm ile 1.bigimde, en diisiik ortalama bitki boyu

degeri ise 36.14 cm ile 3. bicimde saptanmistir.

Cizelge 4.2. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Bitki
Boyuna Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre . .
Giibre Formlan Dozlar: Bigimler Ortalamalar

(cm)

(kg/da) | 1, Bi¢im | 2.Bicim | 3.Bicim
15 89.07 82.07 34.20 68.45
Yanmis Kat1 Ciftlik 20 95.63 88.00 35.27 72.97
Giibresi +Serbet 25 110.40 92.20 38.00 80.20
Ort. 98.37 87.42 35.82 73.87
15 94.73 88.03 36.07 72.94
20 101.33 89.23 35.83 75.46
Serbet + Serbet 25 92.77 84.23 34.83 70.61
Ort. 96.28 87.17 35.58 73.01
15 109.53 91.43 38.37 79.78
Ayrigtirtlmis Kati Ciftlik 20 103.07 87.33 36.53 75.64
Giibresi + Serbet 25 101.13 84.90 37.37 74.47
Ort. 104.58 87.89 37.42 76.63
15 86.07 77.80 36.07 66.65
20 89.07 88.43 35.83 71.11
Karigim + Serbet 25 101.40 83.57 38.43 7447
Ort. 92.18 83.27 36.78 70.74
Giibresiz Uygulama Ort. 102.70 86.47 35.10 74.76

(Kontrol)
Ortalama (cm) 98.82 a 86.44 b 36.14 ¢

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Bitki boyu bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Tiiremen ve ark. (1990);
Orak ve Uygun (1996); Kusvuran ve Tansi (2005)’nin bulgular1 ile uyum
gostermekte, Ozel (1991); Ozdil (1996); Kutluay (2003)’m bulgular: ile uyum
gostermemektedir.

Ekim tarihinden ilk bigime kadar olan siirede havanin serin gegmesi sebebiyle
basaklanmanin gecikmesi, dolayisiyla bitkinin bu siireyi uzun gecgirerek topraktan ve
sudan daha fazla yararlanmasi sonucunda, en yiiksek bitki boyu degeri 1. bicimde
elde edilmistir. Sicakligin artmasiyla birlikte bitkilerin fazla boylanamadan daha kisa
siirede bicim olgunluguna gelmelerinden dolay bitki boyu degerleri 3.bigime dogru

hayli diigmiistiir.
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4.1.1.2. Yas Ot Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarinin, tek yillik ¢imin yas ot verimi ile
ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.3.’de ve ortalama yas ot verim degerleri
(kg/da) Cizelge 4.4.’de verilmistir.

Cizelge 4.3. incelendiginde, bicim ve giibre formu disinda diger faktorler
bakimindan, yas ot verimi ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir

farklilik saptanmamuistir.

Cizelge 4.3. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Yas Ot
Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrtir 2 2459754.035 9.9344
Giibre Formu 4 678340.193 2.7397*
Giibre Dozu 2 29282.778 0.1183
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 251887.668 1.0173
Bigim 2 132828406.314 536.4659%*
Giibre Formu x Bigim Interak. 8 440475.244 1.7790
Giibre Dozu x Bicim Interak. 4 8609.632 0.0348
G. Formu x G. Dozu x Big¢im Interak. 16 136303.280 0.5505
Hata 88 247598.978

Degisim Katsayisi (%): 38.59

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.4.”de goriildigi tizere, giibre formlar1 yoniinden elde edilen ortalama
yas ot verim degerleri arasinda istatistiki olarak %5 onem seviyesinde fark ¢ikmis, en
yiiksek ortalama yas ot verimi 1470.46 kg/da ile “Ayristirilmis Kat1 Ciftlik Glibresi +
Serbet” uygulamasinda, en diisiik ortalama yas ot verimi ise “Karigim + Serbet”
uygulamasinda saptanmastir.

Bi¢imler bakimindan ortalama yas ot verim degerleri arasinda istatistiki olarak
%1 onem seviyesinde fark ¢ikmis, en yliksek ortalama yas ot verimi 3255.16 kg/da
ile 1. bigimde, en diisiik ortalama yas ot verimi ise 74.29 kg/da ile 3. bicimde elde

edilmistir.
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Cizelge 4.4. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Yags Ot
Verimine Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

. Giibre Bicimler Ortalamalar
Giibre Formlan Dozlar:
(kg/da)
(kg/da) | 1, Bi¢im | 2.Bicim | 3.Bicim
15 297725 | 47433 52.33 1167.97
Yanmis Kati Ciftlik 20 320525 | 600.50 7717 129431
Gibresi + Serbet 25 390733 | 799.75 88.58 1598.55
Ort. 3363.28 | 624.86 72.69 1353.61 a
15 3187.75 | 536.42 89.33 1271.17
20 3667.75 | 575.17 77.08 1440.00
Serbet + Serbet 25 335942 | 501.83 56.08 1305.78
Ort. 3404.97 | 537.81 7417 1338.98 a
15 435883 | 661.08 94.33 1704.75
Ayristinilmis Kat Ciftlik 20 366125 | 552.42 68.67 1427.45
Gibresi + Serbet 25 3232.92 | 522.08 82.58 1279.19
Ort. 3751.00 | 578.53 81.86 1470.46 a
15 2399.17 | 346.83 79.25 941.75
Karusum + Serbet 20 267875 | 393.67 61.25 1044.56
25 2869.67 | 510.33 91.25 1157.08
Ort. 2649.19 | 416.94 77.25 1047.79 b
Gilibresiz Uygulama -- 3107.33 | 537.83 65.50 1236.89 ab
(Kontrol)
Ortalama (kg/da) 3255.16a | 539.19b | 74.29¢

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Ciftlik giibresi ile ilgili elde edilen bulgular Kose(1998); Yali (2003); Karakurt
ve Ekiz (2004); Natarajan ve ark (2006); Gousheh (2006); 1gdirli (2006); Jahan ve
Jahani (2007); Fuhsing ve ark. (2007); Ofusu-Anim ve ark (2007)’nin bulgular1 ile
paralellik gostermekte, Phadnis ve ark (2007)’nin bulgulari ile uyusmamaktadir.

Diger yandan “Karisim + Serbet” giibre formuna ait olumsuz bulgu Aydeniz
ve Brohi (1991)’nin taze ¢iftlik giibresi ile ilgili bildirdikleriyle uyum i¢indedir.

Yas ot verimi bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Tiremen ve ark.
(1990); Celen (1991); Kutluay (2003); Orak ve Uygun (1996); Kusvuran ve Tans1
(2005)’nin bulgular1 ile uyum gostermekte, Ozel (1991); Ozdil (1996)’in bulgular1 ile
uyum gostermemektedir.

“Karisim + Serbet” giibre formu uygulamasinin disindaki diger ¢iftlik giibresi
formlarina ait ortalama yas ot verim degerleri, giibresiz uygulamadan elde edilen
ortalama yas ot verim degerlerinden yiiksek olmus ve istatistiki olarak ayni grupta

yer almistir.
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Bitki boyunda oldugu gibi, ekim tarihinden ilk bi¢cime kadar olan siirede
havanm serin gecmesi sebebiyle basaklanmanin gecikmesi, dolayisiyla bitkinin bu
siireyl uzun gecirerek topraktan ve sudan daha fazla yararlanmasi sonucunda, en
yiiksek yas ot verim degeri 1. bicimde elde edilmistir. Sicakligi artmasiyla birlikte
bitkilerin fazla boylanamadan daha kisa siirede bicim olgunluguna gelmelerinden

dolay1 yas ot degerleri 3. bicime dogru biiyiik oranda diigsmiistiir.

4.1.1.3. Toplam Yas Ot Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarinm, tek yillik ¢imin toplam yas ot
verimi ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.5.’de ve toplam yas ot verim
degerleri (kg/da) Cizelge 4.6.’da verilmistir.

Cizelge 4.5. incelendiginde, giibre formlarinin disinda, toplam yas ot verimi ile

ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir fark belirlenmemistir.

Cizelge 4.5. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Toplam
Yas Ot Verimine Ait Varyans Analiz Sonuclari

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrir 2 7379262.106 13.3438
Giibre Formu 4 2035020.578 3.6799*
Giibre Dozu 2 87848.335 0.1589
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 755663.005 1.3665
Hata 28 553009.204

Degisim Katsayis1 (%) : 19.22

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.6.’da goriildiigii gibi, giibre formlar1 yoniinden toplam yas ot verim
degerleri arasinda istatistiki olarak %5 Oonem seviyesinde fark c¢ikmis, en yiliksek
toplam yas ot verimi 4411.39 kg/da ile “Ayristirilmig Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet”
uygulamasinda, en diisiik toplam yas ot verimi ise 3143.39 kg/da ile “Karigim +

Serbet” uygulamasinda saptanmastir.
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Cizelge 4.6. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Toplam
Yas Ot Verimi Degerleri ve Olusan Gruplar *

. Giibre Dozlar Toplam Verim

Giibre Formlari (kg/da) (kg/da)

15 3503.92

o s 20 3882.92

Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 25 4795.67
Ort. 4060.83 a

15 3813.50

20 4320.00

Serbet + Serbet 25 3917.33
Ort. 4016.94 a

15 5114.25

N _ 20 4282.33

Aynistirlmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 75 3837.58
Ort. 4411.39 a

15 2825.25

20 3133.67

Karisim + Serbet 25 3471.25
Ort. 3143.39b
Giibresiz Uygulama (Kontrol) =" 3710.67 ab

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Yas ot veriminde oldugu gibi toplam yas ot veriminde de “Karigim + Serbet”
giibre formu uygulamasmin digindaki diger ¢iftlik giibresi formlarina ait toplam yas
ot verim degerleri, giibresiz uygulamadan elde edilen toplam yas ot verim
degerlerinden yliksek olmus ve istatistiki olarak ayni grupta yer almistir.

Ciftlik giibresi ile ilgili elde edilen bulgular Kose(1998); Yali1 (2003); Karakurt
ve Ekiz (2004); Natarajan ve ark (2006); Gousheh (2006); 1gdirli (2006); Jahan ve
Jahani (2007); Fuhsing ve ark. (2007); Ofusu-Anim ve ark (2007)’nin bulgular1 ile
paralellik gostermekte, Phadnis ve ark (2007)’nin bulgulari ile uyusmamaktadir.

Diger yandan “Karisim + Serbet” giibre formuna ait olumsuz bulgu Aydeniz ve
Brohi (1991)’nin taze ¢iftlik giibresi ile ilgili bildirdikleriyle uyum ic¢indedir.

Toplam yas ot verimi bakimindan elde edilen arastirma bulgulari, yas ot
veriminde oldugu gibi Tiiremen ve ark. (1990); Celen (1991); Kutluay (2003); Orak
ve Uygun (1996); Kusvuran ve Tanst (2005)’nin bulgular1 ile uyum gostermekte,
Ozel (1991); Ozdil (1996)’in bulgular: ile uyum gdstermemektedir.
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4.1.1.4. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarmin, tek yillik ¢imin kuru ot verimi ile
ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.7.’de ve ortalama kuru ot verim degerleri
(kg/da) Cizelge 4.8.’de verilmistir.

Cizelge 4.7. incelendiginde, bi¢im disinda diger faktorler bakimindan, kuru ot
verimi ile 1ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik

saptanmamistir.

Cizelge 4.7. Ciftlik Giibresinin Farklt Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Kuru Ot
Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 174931.035 10.9606
Giibre Formu 4 37230.306 2.3327
Giibre Dozu 2 282.495 0.0177
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 8927.507 0.5594
Bigim 2 7805389.230 489.0611%*
Giibre Formu x Bigim Interak. 8 25941.525 1.6254
Giibre Dozu x Bigim Interak. 4 1448.749 0.0908
G. Formu x G. Dozu x Bigim Interak. 16 4700.141 0.2945
Hata 88 15959.948

Degisim Katsayisi (%): 40.89

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.8.’de goriildigi gibi, bigimler yoniinden ortalama kuru ot verim
degerleri arasinda istatistiki olarak %1 O6nem seviyesinde fark c¢ikmis, en yiliksek
ortalama kuru ot verimi 786.09 kg/da ile 1. bigimde, en diisiilk ortalama kuru ot
verimi ise 18.33 kg/da ile 3. bigimde saptanmastir.

Kuru ot verimi bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Tiiremen ve ark.
(1990); Serin ve ark. (1996); Kutluay (2003); Kusvuran ve Tanst (2005)’nin
bulgular1 ile benzerlik gdstermekte, Ozel (1991); Ozdil (1996)’in bulgular1 ile

benzerlik gostermemektedir.
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Cizelge 4.8. Ciftlik Giibresinin Farklt Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Kuru Ot
Verimine Ait Ortalamalar ve Olugan Gruplar *

. Giibre Bicimler Ortalamalar
Giibre Formlan Dozlar:

(kg/da)

(kg/da) | 1, Bi¢im | 2.Bicim | 3.Bicim
15 772.93 107.73 14.51 298.39
Yanmis Kati Ciftlik 20 717.59 134.29 19.72 290.53
Giibresi + Serbet 25 853.42 177.33 19.79 350.18
Ort. 781.31 139.79 18.01 313.04
15 830.70 122.86 22.11 325.22
20 882.69 136.63 17.53 345.62
Serbet + Serbet 25 803.11 115.32 14.45 312.63
ort. 840.50 124.94 18.03 327.82
15 1033.39 152.78 23.81 403.33
Ayrigtirtlmis Kati Ciftlik 20 933.13 123.42 17.32 357.96
Giibresi + Serbet 25 781.54 115.54 19.97 305.68
ort. 916.02 130.58 20.37 355.66
15 622.23 77.88 19.01 239.71
20 678.32 88.01 15.04 260.46
Karigim + Serbet 25 685.49 112.25 21.58 27311
ort. 662.01 92.71 18.54 257.75
Gilibresiz Uygulama - 73059 | 12418 16.72 290.50

(Kontrol)
Ortalama (kg/da) 786.09a | 122.44b | 18.33c

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Yas ot veriminde oldugu gibi en yiiksek kuru ot verim degeri 1. bicimde elde
edilmistir. Sicakligin artmasiyla birlikte bitkilerin fazla boylanamadan daha kisa
siirede bicim olgunluguna gelmelerinden dolay1 kuru ot verim degerleri 3. bigime

dogru biiylik oranda diigsmiistiir.

4.1.1.5. Toplam Kuru Ot Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarmin, tek yillik ¢imin toplam kuru ot
verimi ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.9.’da ve toplam kuru ot verim
degerleri (kg/da) Cizelge 4.10.’da verilmistir.

Cizelge 4.9. incelendiginde, giibre formlarinin disinda, toplam kuru ot verimi

ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir fark belirlenmemistir.
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Cizelge 4.9. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Toplam
Kuru Ot Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglar1

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 524798.939 17.0870
Giibre Formu 4 111692.949 3.6366*
Giibre Dozu 2 847.786 0.0276
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 26782.776 0.8720
Hata 28 30713.372

Degisim Katsayis1 (%) : 18.91

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.10. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
Toplam Kuru Ot Verimi Degerleri ve Olusan Gruplar *

. Giibre Dozlan Toplam Verim
Giibre Formlari (kg/da) (kg/da)
15 895.17
prer e . 20 871.60
Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 25 1050.54
Ort. 939.10 abc
15 975.67
20 1036.85
Serbet + Serbet 25 937.88
Ort. 983.47 ab
15 1209.99
et e . 20 1073.88
Ayrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 75 917.05
Ort. 1066.97 a
15 719.12
20 781.37
Karisim + Serbet 25 819.31
Ort. 77327 ¢
Giibresiz Uygulama (Kontrol) -- 871.50 be

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden

farksizdir.

Cizelge 4.10.’da goriildiigii gibi, giibre formlar1 yoniinden toplam kuru ot
verimi degerleri arasinda istatistiki olarak %35 Onem seviyesinde fark ¢ikmis, en

yiiksek toplam kuru ot verimi 1066.97 kg/da ile “Ayristirilmis Kat1 Ciftlik Glibresi +
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Serbet” uygulamasinda, en diisiik toplam kuru ot verimi ise 773.27 kg/da ile
“Karigim + Serbet” uygulamasida saptanmustir.

Ciftlik giibresi ile ilgili elde edilen bulgular Kose(1998); Yali (2003); Karakurt
ve Ekiz (2004); Natarajan ve ark (2006); Gousheh (2006); 1gdirli (2006); Jahan ve
Jahani (2007); Fuhsing ve ark. (2007); Ofusu-Anim ve ark (2007)’nin bulgular1 ile
paralellik gostermekte, Phadnis ve ark (2007)’nin bulgulari ile uyusmamaktadir.

Ayrica “Karisim + Serbet” giibre formuna ait bulgular Aydeniz ve Brohi
(1991)’nin taze ciftlik giibresi ile ilgili bildirdikleriyle uyum i¢indedir.

Toplam kuru ot verimi bakimindan elde edilen arastwrma bulgulari, kuru ot
veriminde oldugu gibi Tiiremen ve ark. (1990); Celen (1991); Kutluay (2003); Orak
ve Uygun (1996); Kusvuran ve Tanst (2005)’nin bulgular1 ile uyum gostermekte,
Ozel (1991); Ozdil (1996)’in bulgular: ile uyum gdstermemektedir.

Toplam yas ot veriminde oldugu gibi “Karisim + Serbet” giibre formu
uygulamasinin digindaki diger ¢iftlik giibresi formlarina ait toplam kuru ot verim
degerleri, giibresiz uygulamadan elde edilen toplam kuru ot verim degerlerinden

yiiksek olmustur.

4.1.1.6. Yaprak / Bitki Oram (%)

Ciftlik glibresinin farkli form ve dozlarinin, tek yillik ¢imin yaprak/bitki orani
ile ilgili varyans analiz sonuclar1 Cizelge 4.11.’de ve ortalama yaprak/bitki orani
degerleri (%) Cizelge 4.12.’de verilmistir

Cizelge 4.11. incelendiginde, bi¢cim haric diger faktorler bakimindan,
yaprak/bitki orani ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik
saptanmamistir.

Cizelge 4.12.°de goriildiigii lizere bicimler yOniinden ortalama yaprak/bitki
oran1 degerleri arasinda istatistiki olarak %1 Onem seviyesinde fark c¢ikmis, en
yiiksek ortalama yaprak/bitki oran1 degeri %44.18 ile 3. bigimde elde edilmistir. En
diisiik ortalama yaprak/bitki orani degeri % 33.31 ile 2. bigimde saptanmis olsa da 1.

bi¢cim ve 2. bigim degerleri ayn1 grupta yer almistir.
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Cizelge 4.11. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
Yaprak/Bitki Oranina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 45.119 0.9992
Giibre Formu 4 16.048 0.3554
Giibre Dozu 2 9.163 0.2029
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 18.793 0.4162
Bigim 2 1415.652 31.3500%*
Giibre Formu x Bigim Interak. 8 28.920 0.6404
Giibre Dozu x Bigim Interak. 4 32.341 0.7162
G. Formu x G. Dozu x Bigim Interak. 16 18.415 0.4078
Hata 88 45.156

Degisim Katsayisi (%): 17.71

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.12. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
Yaprak/Bitki Oranina Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre . .
Giibre Formlar:1 Dozlar: Bigimler Ortalamalar

(%)

(kg/da) | 1, Bi¢im | 2.Bicim | 3.Bicim
15 40.67 36.00 43.00 39.89
Yanmus Kati Ciftlik 20 32.00 32.67 48.67 37.78
Giibresi + Serbet 25 35.33 35.00 41.00 37.11
Ort. 36.00 34.56 44.22 38.26
15 35.67 33.00 42.00 36.89
20 35.67 27.00 45.33 36.00
Serbet + Serbet 25 38.00 35.33 48.00 40.44
Ort. 36.44 31.78 45.11 37.78
15 38.33 31.33 43.00 37.55
Ayrigtirilmis Kati 20 33.67 34.33 45.00 37.67
Ciftlik Giibresi + Serbet 25 31.33 31.33 45.00 35.89
Ort. 34.44 32.33 44.33 37.03
15 39.00 38.67 40.33 39.33
20 38.67 35.33 40.33 38.11
Karigim + Serbet 25 37.67 35.67 46.00 39.78
Ort. 38.44 36.56 42.22 39.07

Giibresiz Uygulama

(Kontrol) -- 36.33 31.33 45.00 37.55

Ortalama (%) 36.33b 33.31b 44.18 a

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden

farksizdir.
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Yaprak/bitki oran1 bakimmdan elde edilen arastirma bulgular1 Ozdil (1996) ve
Kusvuran ve Tansi1 (200%)’in bulgularina benzerlik gostermemektedir.

Bitki boyunun 3. bi¢imde c¢ok diisilk olmasi sonucunda sapin daha kisa
kalmasma neden olmus, bundan dolay1 yaprak/bitki oran1 3. bigimde daha yiiksek
degerde ¢cikmustir.

4.1.1.7. Sap / Bitki Oram (%)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarmin, tek yillik ¢imin sap / bitki orani ile
ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.13.’de ve ortalama sap/bitki oran1 degerleri
(%) Cizelge 4.14.de verilmistir.

Cizelge 4.13. incelendiginde, bicim hari¢ diger faktorler bakimindan, Sap/bitki
oram1 ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik

saptanmamistir.

Cizelge 4.13. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
Sap/Bitki Oranina Ait Varyans Analiz Sonuglar1

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 45.119 0.9992
Giibre Formu 4 16.048 0.3554
Giibre Dozu 2 9.163 0.2029
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 18.793 0.4162
Bigim 2 1415.652 31.3500%*
Giibre Formu x Bigim Interak. 8 28.920 0.6404
Giibre Dozu x Bigim Interak. 4 32.341 0.7162
G. Formu x G. Dozu x Bigim Interak. 16 18.415 0.4078
Hata 88 45.156

Degisim Katsayist (%):10.83

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.14°de goriildiigii tizere bicimler yoniinden ortalama sap/bitki orani

degerleri arasinda istatistiki olarak %1 6nem seviyesinde fark ¢ikmistir. En yiiksek

ortalama sap/bitki orani degeri % 66.69 ile 2. bicimde elde edilmis olsa da 1. bigim
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ve 2. bicim degerleri ayn1 grupta yer almis, en diisiik ortalama sap/bitki oran1 degeri

ise %55.82 ile 3. bigimde saptanmustir.

Cizelge 4.14. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
Sap/Bitki Oranina Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre . .
Giibre Formlan Dozlar: Bigimler Ortalamalar

(%)

(kg/da) [ 1, Bicim | 2.Bicim | 3.Bicim
15 59.33 64.00 57.00 60.11
Yanmus Kati Ciftlik 20 68.00 67.33 51.33 62.22
Giibresi + Serbet 25 64.67 65.00 59.00 62.89
Ort. 64.00 65.44 55.78 61.74
15 64.33 67.00 58.00 63.11
20 64.33 73.00 54.67 64.00
Serbet + Serbet 25 62.00 64.67 52.00 59.56
Ort. 63.56 68.22 54.89 62.22
15 61.67 68.67 57.00 62.45
Ayrigtirtlmis Kati Ciftlik 20 66.33 65.67 55.00 62.33
Giibresi + Serbet 25 68.67 68.67 55.00 64.11
Ort. 65.56 67.67 55.67 62.97
15 61.00 61.33 59.67 60.67
20 61.33 64.67 59.67 61.89
Karigim + Serbet 25 62.33 6433 52.00 60.22
Ort. 61.56 63.44 57.78 60.93

Giibresiz Uygulama

(Kontrol) -- 63.67 68.67 55.00 62.45

Ortalama (%) 63.67 a 66.69 a 55.82 b

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Sap/bitki orani bakimindan elde edilen arastirma bulgulari Ozdil (1996) nin
bulgularma benzerlik gostermemektedir.

Bitki boyunun 3. bi¢imde c¢ok diisilk olmasi sonucunda sapin daha kisa
kalmasina neden olmus, bundan dolay1 sap/bitki orani 3. bigimde daha diisiik degerde

cikmustir.
4.1.1.8. Kuru Madde Verimi (kg/da)
Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarinin, tek yillik ¢imin kuru madde verimi

ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.15.’de ve ortalama kuru madde verim

degerleri (kg/da) Cizelge 4.16.’da verilmistir.
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Cizelge 4.15. incelendiginde, bigim disinda diger faktorler bakimindan, kuru
madde verimi ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik

saptanmamistir.

Cizelge 4.15. Ciftlik Gilibresinin Farkli Form ve Dozlarimm Tek Yillik Cimin Kuru
Madde Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 160847.955 11.6800
Giibre Formu 4 25341.374 1.8402
Gtibre Dozu 2 916.425 0.0665
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 7863.185 0.5710
Bigim 2 6361406.851 461.9341%*
Giibre Formu x Bigim Interak. 8 16636.722 1.2081
Giibre Dozu x Bigim Interak. 4 1701.439 0.1236
G. Formu x G. Dozu x Bigim Interak. 16 4182.119 0.3037
Hata 88 13771.244

Degisim Katsayisi (%): 41.91

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.8.’de goriildiigli gibi bigimler yoniinden ortalama kuru madde verim
degerleri arasinda istatistiki olarak %1 O6nem seviyesinde fark c¢ikmis, en yiliksek
ortalama kuru madde verimi 710.47 kg/da ile 1. bicimde, en diisiik ortalama kuru
madde verimi ise 16.77 kg/da ile 3. bigimde saptanmastir.

Kuru madde verimi bakimimdan elde edilen arastirma bulgular1 Celen (1991)’in
bulgular1 ile benzerlik géstermektedir.

Kuru ot verim degerlerine paralel olarak en yiiksek kuru madde verim degeri, 1.
bicimde elde edilmistir. Sicakligin artmasiyla birlikte bitkilerin fazla boylanamadan
daha kisa siirede bi¢cim olgunluguna gelmelerinden dolayr kuru madde verim

degerleri 3. bicime dogru bliylik oranda diismiistiir.
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Cizelge 4.16. Ciftlik Gilibresinin Farkli Form ve Dozlarimm Tek Yillik Cimin Kuru
Madde Verimine Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

. Giibre Bicimler Ortalamalar
Giibre Formlan Dozlar:

(kg/da)

(kg/da) | 1, Bi¢im | 2.Bicim | 3.Bicim
15 707.99 98.51 13.29 273.26
Yanmis Kati Ciftlik 20 656.92 123.74 18.10 266.25
Giibresi + Serbet 25 778.38 162.13 18.13 319.55
Ort. 714.43 128.13 16.51 286.36
15 758.17 111.33 20.25 296.58
20 805.55 125.14 16.07 315.59
Serbet + Serbet 25 TB17 105.59 13.25 287.34
Ort. 768.96 114.02 16.52 299.83
15 942.87 139.13 21.83 367.94
Ayrigtirtlmis Kati Ciftlik 20 747.18 113.55 15.90 292.21
Giibresi + Serbet 25 709.89 106.33 18.28 278.17
Ort. 799.98 119.67 18.67 312.77
15 568.08 71.51 17.47 219.02
20 618.23 80.86 13.81 237.63
Karigim + Serbet 25 622.19 103.26 19.20 24822
Ort. 602.83 85.21 16.82 234.95

Giibresiz Uygulama

(Kontrol) -- 666.15 114.28 15.33 265.25

Ortalama (kg/da) 710.47a | 112.26b 16.77 ¢

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden

farksizdir.

4.1.1.9. Toplam Kuru Madde Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin farkl form ve dozlarinin, tek yillik ¢imin toplam kuru madde

verimi ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.17.’de ve toplam kuru madde

verim degerleri (kg/da) Cizelge 4.18.’de verilmistir.

Cizelge 4.17. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
Toplam Kuru Madde Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglar1

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 482547.973 19.4809
Giibre Formu 4 76023.120 3.0691*
Giibre Dozu 2 2749.542 0.1110
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 23589.618 0.9523
Hata 28 24770.341

Degisim Katsayis1 (%) : 18.75

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli
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Cizelge 4.17. incelendiginde, giibre formlarmin disinda, toplam kuru madde verimi

ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir fark belirlenmemistir.

Cizelge 4.18. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
Toplam Kuru Madde Verimi Degerleri ve Olusan Gruplar *

. Giibre Dozlar1 Toplam Verim
Giibre Formlari (kg/da) (kg/da)
15 819.78
ot g 20 798.77
Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 25 958.64
Ort. 859.06 ab
15 889.74
20 946.77
Serbet + Serbet 25 862.01
Ort. 899.51 a
15 1103.83
ot e 20 876.63
Ayristirilmis Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 35 834.50
Ort. 938.32a
15 657.06
20 712.90
Karisim + Serbet 25 744.65
Ort. 704.87 b
Giibresiz Uygulama (Kontrol) =" 795.75 ab

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Cizelge 4.18.’de goriildiigii lizere giibre formlar1 yoniinden toplam kuru madde
verimi degerleri arasinda istatistiki olarak %5 Onem seviyesinde fark ¢ikmistir. En
yiiksek toplam kuru madde verimi 938.32 kg/da ile “Ayristirilmig Kat1 Ciftlik
Giibresi + Serbet” uygulamasinda elde edilse de, Ayristirilmis Kat1 Ciftlik Giibresi +
Serbet” uygulamasi ve “Serbet + Serbet” uygulamasi degerleri aymi grupta yer
almistir. En diisiik toplam kuru madde verimi ise 704,87 kg/da ile “Karisim +
Serbet” uygulamasinda saptanmastir.

Ciftlik giibresi ile ilgili elde edilen bulgular Kose(1998); Yali (2003); Karakurt
ve Ekiz (2004); Natarajan ve ark (2006); Gousheh (2006); 1gdirli (2006); Jahan ve
Jahani (2007); Fuhsing ve ark. (2007); Ofusu-Anim ve ark (2007)’nin bulgular1 ile
paralellik gostermekte, Phadnis ve ark (2007)’nin bulgulari ile uyusmamaktadir.
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Toplam kuru madde verimi bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Celen
(1991)’in bulgulari ile benzerlik gostermektedir

Toplam kuru ot veriminde oldugu gibi “Karisim + Serbet” giibre formu
uygulamasinin disindaki diger ciftlik gilibresi formlarina ait toplam kuru madde
verim degerleri, giibresiz uygulamadan elde edilen toplam kuru madde verim
degerlerinden yiiksek olmustur. Bu yonii ile “Karisim + Serbet” giibre formuna ait
bulgular Aydeniz ve Brohi (1991)’nin taze ciftlik giibresi ile ilgili bulgulariyla uyum
icindedir.

4.1.1.10. Ham Protein Orani (%)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarinin, tek yillik ¢imin ham protein orani
ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.19.’da ve ortalama ham protein orani
degerleri (%) Cizelge 4.20.’de verilmistir.

Cizelge 4.19. incelendiginde, bicim disinda diger faktorler bakimindan, ham
protein orani ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik

saptanmamistir.

Cizelge 4.19. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Ham
Protein Oranma Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 0.434 0.3050
Giibre Formu 4 2.123 1.4915
Giibre Dozu 2 0.619 0.4349
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 0.552 0.3877
Bi¢im 2 668.315 469.5275%*
Giibre Formu x Bicim Interak. 8 2125 1.4931
Giibre Dozu x Bigim Interak. 4 0.403 0.2832
G. Formu x G. Dozu x Bigim Interak. 16 0.496 0.3485
Hata 88 1.423

Degisim Katsayisi (%):16.16

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli
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Cizelge 4.20.’de goriildiigii gibi bigimler yoniinden ortalama ham protein orani
degerleri arasinda istatistiki olarak %1 O6nem seviyesinde fark ¢ikmis, en yiliksek
ortalama ham protein orani degeri %]11.71 ile 3. bigimde, en diisiik ortalama ham

protein orani degeri ise %4,32 ile 1. bicimde saptanmistir.

Cizelge 4.20. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Ham
Protein Oranina Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre . .
Giibre Formlan Dozlar: Bigimler Ortalamalar

(%)

(kg/da) | 1, Bi¢im | 2.Bicim | 3.Bicim
15 435 5.88 11.65 7.29
Yanmis Kati Ciftlik 20 5.02 6.73 11.73 7.83
Giibresi + Serbet 25 6.40 6.15 11.42 7.99
Ort. 5.26 6.25 11.60 7.70
15 4.06 5.44 11.88 7.13
20 4.52 5.94 11.44 7.30
Serbet + Serbet 25 423 5.29 10.83 6.78
Ort. 4.27 5.56 11.38 7.07
15 4.96 6.08 11.67 7.57
Ayrigtirtlmis Kati Ciftlik 20 4.38 6.31 11.73 7.47
Giibresi + Serbet 25 4.10 6.31 12.25 7.55
Ort. 4.48 6.24 11.88 7.53
15 3.85 6.10 11.48 7.14
20 4.58 6.52 11.63 7.58
Karigim + Serbet 25 477 631 12.31 7.80
Ort. 4.40 6.31 11.81 7.51

Giibresiz Uygulama

(Kontrol) -- 3.17 6.27 11.88 7.11

Ortalama (%) 432 ¢ 6.13b 11.71a

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Ham protein orani bakimindan elde edilen arastrma bulgular1 Kutluay
(2003)’m bulgular1 ile uyumlu, Serin ve ark. (1996); Kusvuran ve Tans1 (2005)’nin
bulgular1 ile uyumsuzdur.

Bicimler arasinda ham protein oranindaki farkin sebebi, 3. bi¢ime dogru
havalarin 1smmasi ile birlikte bitkilerin hasat donemine kisa siirede ve yeterince
gelisip boylanamadan korpe bir sekilde girmesinden ileri gelmis olabilir. Sap ve
yaprak orani degerleri de birlikte incelendiginde yaprak oranmin 3. bigimde yiiksek
olmasit ve yine yapraktaki protein oranmin da yiiksek olmasi bunu aciklar

niteliktedir.
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4.1.1.11. Ham Protein Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarmnin, tek yillik ¢imin ham protein verimi
ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.21.’de ve ortalama ham protein verim
degerleri (kg/da) Cizelge 4.22.’de verilmistir.

Cizelge 4.21. incelendiginde, bicim, giibre formu ve giibre formu x bicim
interaksiyonu disinda diger faktorler bakimindan, ham protein verimi ile ilgili

ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.

Cizelge 4.21. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Ham
Protein Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 405.364 5.3652
Giibre Formu 4 193.693 2.5637*
Giibre Dozu 2 6.955 0.0921
Giibre Formu x Giibre Dozu interak. 8 80.555 1.0662
Bi¢im 2 13459.844 178.1495%*
Giibre Formu x Bigim Interak. 8 162.199 2.1468*
Giibre Dozu x Bigim Interak. 4 2731 0.0361
G. Formu x G. Dozu x Bigim Interak. 16 45.689 0.6047
Hata 88 75.554

Degisim Katsayisi (%): 58.90

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.22.de goruldigii gibi giibre formlar1 yoniinden ortalama ham protein
verim degerleri arasinda istatistiki olarak %5 Onem seviyesinde fark ¢ikmis, en
yiiksek ortalama ham protein verimi 17.32 kg/da ile “Ayristirilmis Kat1 Ciftlik
Giibresi + Serbet” uygulamasinda, en diisiik ortalama ham protein verimi ise 11.58
kg/da ile “Giibresiz Uygulama” da saptanmistir. Ancak, “Ayristirilmig Kat1 Ciftlik
Giibresi + Serbet” uygulamasi ham protein veriminde en yiiksek degeri verse de,
istatistiki olarak “Yanmig Kat1 Ciftli Giibresi + Serbet” uygulamasi ile ayn1 grupta

yer almistir.
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Big¢imler bakimindan ortalama ham protein verim degerleri arasinda istatistiki
olarak %1 Onem seviyesinde fark ¢ikmis, en yiiksek ortalama ham protein verimi
34.47 kg/da ile 1. bigimde, en diisiik ham protein verimi ise 2.14 kg/da 3. bicimde

elde edilmistir.

Cizelge 4.22. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Ham
Protein Verimine Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre . .
Giibre Formlari Dozlan Bigimler Ortalamalar
(kg/da)
(kg/da) | 1, Bi¢im | 2.Bicim | 3.Bicim

15 33.34 6.37 1.68 13.80

Yanmis Kati Ciftlik 20 38.24 9.04 231 16.53

Giibresi + Serbet 25 51.39 11.25 221 21.62
Ort. 40.99 a 8.89d 2.06d 17.31a

15 34.03 6.63 2.62 14.43

20 40.67 8.24 1.99 16.97

Serbet + Serbet 25 34.40 5.97 1.56 13.98
Ort. | 36.36ab | 6.95d 2.06d 15.12 ab

15 52.11 9.50 2.76 21.46

Ayrigtirtlmis Kati Ciftlik 20 39.76 7.70 2.02 16.49

Giibresi + Serbet 25 32.28 7.28 251 14.02
Ort. 41382 8.16d 2.43d 1732 a

15 24.29 479 2.16 10.41

20 30.39 5.54 1.74 12.56

Karigim + Serbet 25 3331 7.10 2.68 14.36
Ort. | 2933bc | 5.81d 2.19d 12.44 ab
gé‘gff;lz) Uygulama - 24.30 ¢ 8.47d 1.98 d 11.58 b

Ortalama (kg/da) 34.47 a 7.65b 2.14 ¢

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Sekil 1.’de goriildiigii gibi Giibre Formu x Bigim interaksiyonu bakimindan
ham protein verimi degerleri arasinda % 5 6nem seviyesinde fark ¢ikmis, en yiiksek
ham protein verim degeri 41.38 kg/da ile “Ayristirilmig Kat1 Ciftlik Giibresi +
Serbet” uygulamasinin 1. bigiminde, en diisiik ham protein verim degeri ise 1.98
kg/da ile “Giibresiz Uygulama” nin 3. bigiminde saptanmustir. Ancak, “Ayristirilmig
Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet” uygulamasinin 1. bi¢cimi en yiiksek degeri vermis olsa
da, istatistiki olarak “Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet” uygulamasmin 1. bigimi
ile ayn1 grupta yer almiglardir.

Ciftlik giibresi formlarina ait ortalama ham protein verim degerleri, giibresiz

uygulamadan elde edilen ortalama ham protein verim degerlerinden yiiksek
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olmustur. Bundan dolay1 ¢iftlik giibresi ile ilgili elde edilen bulgular Kose(1998);
Yali (2003); Karakurt ve Ekiz (2004); Natarajan ve ark (2006); Gousheh (2006);
Igdirli (2006); Jahan ve Jahani (2007); Fuhsing ve ark. (2007); Ofusu-Anim ve ark
(2007)’nin bulgular1 ile paralellik gostermekte, Phadnis ve ark (2007)’nin bulgular1

ile uyugsmamaktadir.
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Sekil 4.1. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Ham
Protein Verimine Ait, Giibre x Bigim Interaksiyonu Grafigi

Ham protein verimi bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Celen (1991);
Serin ve ark. (1996); Kutluay (2003) ve Kusvuran ve Tans1 (2005) nin bulgular ile
uyusmamaktadir.

Ayrica yesil ot ve kuru ot verimine paralel olarak ham protein verim degerleri,

ham protein oraninin aksine 3. bi¢ime dogru diisiik ¢cikmustir.

4.1.1.12. Toplam Ham Protein Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarinin, tek yillik ¢imin toplam ham protein
verimi ile ilgili varyans analiz sonuclar1 Cizelge 4.23.’de ve toplam ham protein
verim degerleri (kg/da) Cizelge 4.24.”de verilmistir.

Cizelge 4.23. incelendiginde, giibre formlarinin disinda, toplam kuru madde

verimi ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir fark belirlenmemistir.
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Cizelge 4.23. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
Toplam Ham Protein Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglar1

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 1216.559 7.1567
Giibre Formu 4 580.930 3.4175%
Giibre Dozu 2 20.906 0.1230
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 241.756 1.4222
Hata 28 169.989

Degisim Katsayis1 (%) : 29.45

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.24.°de goriildiigli tlizere giibre formlar1 yoniinden toplam ham protein

verim degerleri arasinda istatistiki olarak %5 6nem seviyesinde fark ¢ikmistir, en

yiiksek toplam ham protein verimi 51.97 kg/da ile “Ayristirilmig Kat1 Ciftlik Giibresi

+ Serbet” uygulamasinda, en diisiik toplam ham protein verimi ise 34.75 kg/da ile

“Giibresiz Uygulama” da saptanmistir.

Cizelge 4.24. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
Toplam Ham Protein Verimi Degerleri ve Olusan Gruplar *

. Giibre Dozlar Toplam Verim

Giibre Formlan (kg/da) (kg/da)

15 41.38

e e . 20 49.59

Yanmus Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 5 64.85
Ort. 51.94a

15 43.28

20 50.90

Serbet + Serbet 5 4193
Ort. 45.37ab

15 64.36

et e . 20 49.47

Ayrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 5 1207
Ort. 51.97a

15 31.24

20 37.66

Karisim + Serbet 5 43.09
Ort. 37.33b

Giibresiz Uygulama (Kontrol) -- 34.75b

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden

farksizdir.
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“Ayristinnlmis  Kat1  Ciftlik Giibresi + Serbet” uygulamasi ham protein
veriminde en yiiksek degeri verse de, istatistiki olarak “Yanmig Kat1 Ciftli Giibresi +
Serbet” uygulamasi ile ayn1 grupta yer almistir.

Ham protein veriminde oldugu gibi toplam ham protein veriminde de ciftlik
giibresi formlarma ait toplam ham protein verim degerleri, giibresiz uygulamadan
elde edilen toplam ham protein verim degerlerinden yiiksek olmustur. Bundan dolay1
Ciftlik giibresi ile ilgili elde edilen bulgular Kose(1998); Yali (2003); Karakurt ve
Ekiz (2004); Natarajan ve ark (2006); Gousheh (2006); 1gdirli (2006); Jahan ve
Jahani (2007); Fuhsing ve ark. (2007); Ofusu-Anim ve ark (2007)’nin bulgular1 ile
paralellik gostermekte, Phadnis ve ark (2007)’nin bulgulari ile uyusmamaktadir.

Toplam ham protein verimi bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Celen
(1991); Serin ve ark. (1996); Kutluay (2003); Kusvuran ve Tanst (2005)’nin

bulgular1 ile uyusmamaktadir.

4.1.1.13. Sindirilebilir Kuru Madde Oram (%)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarinm, tek yillik ¢imin sindirilebilir kuru
madde orani ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.25.°de ve ortalama
sindirilebilir kuru madde orani degerleri (%) Cizelge 4.26.’da verilmistir.

Cizelge 4.25. incelendiginde, bi¢im, giibre formu ve giibre formu x bigim
interaksiyonu disinda diger faktorler bakimindan, sindirilebilir kuru madde orani ile
ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.

Cizelge 4.26.°de goriildigli gibi giibre formlar1 bakimindan ortalama
sindirilebilir kuru madde orani degerleri arasinda istatistiki olarak %5 Onem
seviyesinde fark ¢ikmus, en yiiksek ortalama sindirilebilir kuru madde orani degeri
%61.96 ile “Karisim + Serbet” uygulamasindan elde edilmis, bunu “Ayristirilmis
Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet” uygulamasi disinda diger uygulamalar 6nemsiz

farklarla izlemistir.
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Cizelge 4.25. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
sindirilebilir Kuru Madde Oranina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 2.563 0.5602
Gilibre Formu 4 11.707 2.5593%*
Giibre Dozu 2 5.151 1.1260
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 3.567 0.7799
Bigim 2 201.260 43.9983%*
Giibre Formu x Bicim Interak. 8 10.082 2.2040%
Giibre Dozu x Bicim Interak. 4 4.515 0.9870
G. Formu x G. Dozu x Bicim Interak. 16 3.961 0.8660
Hata 88 4.574

Degisim Katsayist (%): 3.49

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.26. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
Sindirilebilir Kuru Madde Oranima Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre . .
Giibre Formlan Dozlar: Bigimler Ortalamalar
(%)
(kg/da) | 1, Bi¢im | 2.Bicim | 3.Bicim
15 64.86 58.50 63.32 62.23
Yanmis Kati Ciftlik 20 61.81 59.89 62.39 61.36
Gibresi + Serbet 25 61.28 5831 64.16 61.25
Ort. | 62.65ab | 5890e | 63.29ab | 61.61a
15 64.41 58.60 62.81 61.94
20 62.71 5771 62.61 61.01
Serbet+Serbet 25 63.22 59.20 62.86 61.76
Ort. | 63.45ab | 5851e | 62.76ab | 61.57a
15 60.45 57.04 62.56 60.02
Ayrigtirtlmis Kati Ciftlik 20 56.77 58.17 62.49 59.14
Gibresi + Serbet 25 63.10 59.64 62.06 61.60
Ort. | 60.10cde | 58.28e | 62.37ab | 60.25b
15 65.50 59.99 61.25 62.25
20 64.75 59.22 61.83 61.93
Karigim + Serbet 25 63.61 59.03 62.49 61.71
Ort. 64.62a | 59.41de | 61.86bc 61.96 a
Gilibresiz Uygulama ~ | 61.50bcd | 59.23¢ | 62.68ab 61.14 ab
(Kontrol)
Ortalama (%) 62.46a | 58.87b | 62.59a

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden

farksizdir.
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Bi¢imler yoniinden ortalama sindirilebilir kuru madde orani degerleri arasinda
istatistiki olarak %1 Onem seviyesinde fark c¢ikmustir. En yiiksek ortalama
sindirilebilir kuru madde orani degeri %62.59 ile 3. bi¢imde elde edilmis olsa da, 1
bicim ve 3. bigim degerleri ayn1 grupta yer almistir. En diisiik ortalama sindirilebilir
kuru madde orani degeri ise 58.87 ile 2. bicimde saptanmustir.

Sekil 2.’de goriildiigii iizere Giibre Formu x Bigim Interaksiyonu bakimindan
sindirilebilir kuru madde orani degerleri arasinda %5 onem seviyesinde fark ¢ikmus,
en yiiksek sindirilebilir kuru madde orani degeri %64.62 ile “Karisim + Serbet”

uygulamasinin 1. bigiminde, en diisiik sindirilebilir kuru madde orani degeri ise
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Giibresi + Serbet Giibresi+ Serbet Uygulama
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Gilibre Formlari

Sekil 4.2. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
Sindirilebilir Kuru Madde Oranma Ait, Giibre x Bigim Interaksiyonu
Grafigi

%58.28 ile “Ayristirilmis Kati1 Ciftlik Giibresi + Serbet” uygulamasinin 2.
bi¢iminde saptanmistir.

“Aynistirilmis Kati Ciftlik Giibresi + Serbet” giibre formu uygulamasmin
disindaki diger ciftlik giibresi formlarma ait ortalama sindirilebilir kuru madde orani
degerleri, giibresiz uygulamadan elde edilen ortalama sindirilebilir kuru madde orani

degerlerinden yliksek olmus ve istatistiki olarak ayni grupta yer almislardir.
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Ciftlik giibresi ile ilgili elde edilen bulgular Kose(1998); Yal1 (2003); Karakurt
ve Ekiz (2004); Natarajan ve ark (2006); Gousheh (2006); 1gdirl1 (2006); Jahan ve
Jahani (2007); Fuhsing ve ark. (2007); Ofusu-Anim ve ark (2007)’nin bulgular1 ile
paralellik gostermekte, Phadnis ve ark (2007)’nimn bulgularindan ise ayrilmaktadir.

4.1.1.14. Sindirilebilir Kuru Madde Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarinm, tek yillik ¢imin sindirilebilir kuru
madde verimi ile ilgili varyans analiz sonucglar1 Cizelge 4.27.de ve ortalama
sindirilebilir kuru madde verim degerleri (kg/da) Cizelge 4.28.’de verilmistir.

Cizelge 4.27. incelendiginde, bi¢im disinda diger faktorler bakimindan,
sindirilebilir kuru madde verimi ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak

bir farklilik saptanmamustir.

Cizelge 4.27. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
Sindirilebilir Kuru Madde Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 51117.464 10.7731
Giibre Formu 4 7375.522 1.5544
Giibre Dozu 2 993.984 0.2095
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 2451.150 0.5166
Bigim 2 2470947.395 520.7552%*
Giibre Formu x Bigim Interak. 8 4962.690 1.0459
Giibre Dozu x Bigim Interak. 4 1323.132 0.2789
G. Formu x G. Dozu x Bigim Interak. 16 1412.475 0.2977
Hata 88 4744.931

Degisim Katsayisi (%): 39.96

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli
Cizelge 4.28.’de goriildiigii gibi bicimler bakimindan ortalama sindirilebilir

kuru madde verimi degerleri arasinda istatistiki olarak %1 6nem seviyesinde fark

cikmig, en yliksek ortalama sindirilebilir kuru madde verimi 441.10 kg/da ile 1.
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bicimde, en diisiik ortalama sindirilebilir kuru madde verimi ise 10.50 kg/da ile 3.
bigimde saptanmustir.

Yas ot verimi, kuru ot verimi ve kuru madde verimlerinde oldugu gibi,
sindirilebilir kuru madde verimi de birinci bigimden {icilincii bicime dogru biiyiik

oranda diismiistiir.

Cizelge 4.28. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
sindirilebilir Kuru Madde Verimine Ait Ortalamalar ve Olusan

Gruplar *
Giibre . .
Giibre Formlari Dozlan Bigimler Ortalamalar
(kg/da)
(kg/da) | 1, Bi¢im | 2.Bicim | 3.Bicim
15 449.77 56.55 8.42 171.6
Yanmus Kati Ciftlik 20 402.74 73.03 11.33 162.4
Giibresi + Serbet 25 474.23 94.14 11.59 193.3
Ort. 442.25 74.57 10.45 175.8
15 485.31 65.09 12.69 187.7
20 501.57 71.91 10.05 194.5
Serbet+Serbet 25 464.92 62.58 8.30 178.6
Ort. 483.93 66.53 10.36 186.9
15 569.49 79.33 13.70 220.8
Ayrigtirtlmis Kati Ciftlik 20 427.97 65.98 9.97 168
Giibresi + Serbet 25 448.16 63.40 11.31 174.3
Ort. 481.88 69.57 11.66 187.7
15 372.23 42.53 10.64 141.8
20 395.39 46.80 8.56 150.2
Karigim + Serbet 25 394.50 60.98 12.02 155.8
Ort. 387.38 50.10 10.41 149.3
Giibresiz Uygulama
(Kontrol) B 410.08 67.22 9.60 162.3
Ortalama (kg/da) 441.10a | 65.60 b 10.50 ¢

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

4.1.1.15. Toplam Sindirilebilir Kuru Madde Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarnm, tek yillik ¢imin toplam
sindirilebilir kuru madde verimi ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.29.’da ve
ortalama toplam sindirilebilir kuru madde verimi degerleri (kg/da) Cizelge 4.30.’da
verilmistir.

Cizelge 4.29. incelendiginde, toplam sindirilebilir kuru madde verimi ile ilgili

ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.
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Cizelge 4.29. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
Toplam Sindirilebilir Kuru Madde Verimine Ait Varyans Analiz

Sonuglar1
Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 153352.400 17.3845
Gilibre Formu 4 22126.331 2.5083
Giibre Dozu 2 2981.994 0.3380
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 7352.317 0.8335
Hata 28 8821.224
Degisim Katsayis1 (%) : 18.16

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.30. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
Toplam Sindirilebilir Kuru Madde Verimi Degerleri ve Olusan

Gruplar *
. Giibre Dozlar1 Toplam Verim

Giibre Formlari (kg/da) (kg/da)

15 514.74

o _ 20 487.10

Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 25 579.96
Ort. 527.27

15 563.09

20 583.53

Serbet + Serbet 25 535.83
Ort. 560.82

15 662.52

ot e 20 503.93

Ayristirilmis Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 75 52087
Ort. 563.11

15 425.41

20 450.74

Karisim + Serbet 25 467.50
Ort. 447.88

Giibresiz Uygulama (Kontrol) =" 486.90

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden

farksizdir.
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4.1.1.16. ADF Orani (%)

Ciftlik giibresinin farkl form ve dozlarmin, tek yillik ¢imin ADF orani ile ilgili
varyans analiz sonuclar1 Cizelge 4.31.’de ve ortalama ADF orani degerleri (%)
Cizelge 4.32.°de verilmigtir.

Cizelge 4.31. incelendiginde, bicim, giibre formu ve giibre formu x bicim
interaksiyonu disinda diger faktorler bakimindan, ADF orani ile ilgili ortalama

degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik saptanmamuistir.

Cizelge 4.31. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin ADF
Oranina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 4.225 0.5602
Giibre Formu 4 19.275 2.5555%
Giibre Dozu 2 8.467 1.1225
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 5873 0.7787
Bi¢im 2 331.780 43.9882%*
Giibre Formu x Bigim Interak. 8 16.602 2.2012*
Giibre Dozu x Bigim Interak. 4 7 448 0.9874
G. Formu x G. Dozu x Bigim Interak. 16 6.522 0.8647
Hata 88 7.542

Degisim Katsayisi (%): 7.75

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.32.°de goriildiigii gibi giibre formlar1 bakimindan ortalama ADF
oran1 degerleri arasinda istatistiki olarak %35 Onem seviyesinde fark c¢ikmis, en
yiiksek ortalama ADF orani degeri %36.77 ile “Ayristirilmig Kat1 Cifilik Giibresi +
Serbet” uygulamasinda, en diisiik ortalama ADF orami degeri ise %34.58 ile
“Karigim + Serbet” uygulamasida saptanmustir.

Big¢imler yoniinden ortalama ADF orani degerleri arasinda istatistiki olarak %1
onem seviyesinde fark ¢ikmis, en yliksek ortalama ADF orani degeri %38.55 ile 2.
bicimde alimmistir. En diislik ortalama ADF oran1 degeri %33.77 ile 3. bigimde elde

edilmis olsa da, 1. bigim ve 3. bicim degerleri ayn1 grupta yer almistir.
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Cizelge 4.32. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin
sindirilebilir ADF Oranina Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre . .
Giibre Formlan Dozlar: Bigimler Ortalamalar
(%)
(kg/da) | 1, Bi¢im | 2.Bicim | 3.Bicim
15 30.86 39.03 32.84 34.24
Yanmis Kati Ciftlik 20 34.78 37.24 34.03 3535
Gibresi + Serbet 25 35.45 39.27 31.76 35.49
Ort. | 33.69de | 38.52a | 32.88de 35.03 b
15 31.43 38.90 33.49 34.61
20 33.62 40.03 33.75 35.80
Serbet + Serbet 25 32.97 38.12 33.43 34.84
Ort. | 32.67de | 39.02a | 33.56de 35.08 b
15 36.52 40.90 33.81 37.08
Ayrigtirtlmis Kati Ciftlik 20 41.25 39.45 33.90 38.20
Gibresi + Serbet 25 33.12 37.56 34.45 35.04
Ort. | 36.97abc | 39.30a | 34.05de 36.77 a
15 30.04 37.12 35.49 3422
20 31.00 38.10 34.75 34.62
Karigim + Serbet 25 32.47 3834 33.90 34.90
Ort. 31.17¢ | 37.85ab | 34.71cd 34.58 b
Gilibresiz Uygulama ~ | 3517bcd | 38.09a | 33.66de | 35.64ab
(Kontrol)
Ortalama (%) 33.94b | 3855a | 33.77b

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Sekil 2.’de goriildiigii iizere Giibre Formu x Bigim Interaksiyonu bakimindan
ortalama ADF orani degerleri arasinda %35 onem seviyesinde fark ¢ikmis, en yiliksek
ADF oran1 degeri %39.30 ile “Ayristirilmig Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet”
uygulamasinin 2. bi¢ciminde, en diisiik ADF orani degeri ise %31.17 ile “Karigim +
Serbet” uygulamasinin 1. bi¢iminde saptanmistir.

Diger yandan “Ayristirilmis Kati1 Ciftlik Giibresi + Serbet” giibre formu
uygulamasinin digindaki diger ¢iftlik giibresi formlarmma ait ortalama ADF orani
degerleri, giibresiz uygulamadan elde edilen ortalama ADF orani degerlerinden

diisiik olmus ve istatistiki olarak ayni grupta yer asmiglardir.
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Sekil 4.3. Ciftlik Giibresinin Farklit Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin ADF
Oranma Ait, Giibre x Bi¢im Interaksiyonu Grafigi

Bi¢imler bakimindan elde edilen ADF oranina ait 1. bicim ve 2. bi¢im bulgulari
Serap(200)’in bulgulariyla benzerlik gostermektedir. 3. bicimde ADF oraninin diisiik
cikmasinin nedeni ise bu bigimdeki yaprak/bitki oraninin yiiksek olmasmdan ileri

gelmis olabilir.

4.1.1.17. NDF Orani (%)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarmnin, tek yillik ¢cimin NDF oranu ile ilgili
varyans analiz sonuclar1 Cizelge 4.33.’de ve ortalama NDF orani degerleri (%)
Cizelge 4.34.°de verilmistir.

Cizelge 4.33. incelendiginde, bi¢im, giibre formu ve giibre formu x bigim
interaksiyonu disinda diger faktorler bakimindan, NDF orani ile ilgili ortalama
degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik saptanmamuistir.

Cizelge 4.34.’de goriildiigii gibi glibre formlar1 yoniinden ortalama NDF orani
degerleri arasinda istatistiki olarak %5 Oonem seviyesinde fark c¢ikmis, en yiliksek
ortalama ADF orani degeri %358.12 ile “Ayristirilmig Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet”

uygulamasinda elde edilmistir. En diisiik ortalama ADF orani degeri ise %54.41 ile
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“Serbet + Serbet” uygulamasinda saptamis olsa da, “Serbet + Serbet” uygulamasi ve

“Karigim + Serbet” uygulamasi degerleri arasindaki fark 6nemsizdir.

Cizelge 4.33. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin NDF
Oranina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 14.041 0.7645
Giibre Formu 4 55.341 3.0133*
Giibre Dozu 2 21.824 1.1883
Giibre Formu x Giibre Dozu Interak. 8 32.594 1.7748
Bigim 2 170.926 9.3069%*
Giibre Formu x Bicim Interak. 8 38.534 2.0982*
Giibre Dozu x Bicim Interak. 4 19.160 1.0433
G. Formu x G. Dozu x Bicim Interak. 16 16.732 09110
Hata 88 18.366

Degisim Katsayisi (%): 7.63

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.34. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin

sindirilebilir NDF Oranina Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre . .
Giibre Formlar:1 Dozlar: Bigimler Ortalamalar
(%)
(kg/da) | 1, Bi¢im | 2.Bicim | 3.Bicim
15 49.02 60.58 56.53 5538
Yanmis Kati Ciftlik 20 53.54 55.98 56.70 5541
Gibresi + Serbet 25 5824 59.88 57.13 58.42
Ort. | 53.60bc | 58.81a | 56.79 ab 56.40 ab
15 49.33 53.38 5530 52.67
20 55.00 55.68 58.92 56.53
Serbet + Serbet 25 49.05 55.90 57.15 54.03
Ort. 5112¢ | 54.99 abc | 57.13 ab 54.41 b
15 57.09 60.13 56.78 58.00
Ayrigtirtlmis Kati Ciftlik 20 66.64 60.15 56.74 61.18
Gibresi + Serbet 25 52.76 56.57 56.19 55.17
Ort. 58.83a | 58.95a | 56.57ab 5812 a
15 49.06 56.25 58.50 54.60
20 49.15 57.51 56.83 54.50
Karigim + Serbet 25 53.84 58.16 56.86 56.29
Ort. 50.69c | 57.31ab | 57.40 ab 5513 b
Giibresiz Uygulama - 55.62ab | 58.72a | 55.50ab 56.61 ab
(Kontrol)
Ortalama (%) 53.97b | 57.76a | 56.67a

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden

farksizdir.
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Bicimler bakimindan ortalama NDF orani1 degerleri arasinda istatistiki olarak
%1 Onem seviyesinde fark ¢ikmistir. En yiiksek NDF oranmi degeri %57.76 ile 2.
bicimde alinmis olsa da, 3. bicim ve 2. bicim degerleri ayn1 grupta yer almistir. En

diisiik NDF orani degeri ise %53.97 ile 1. bicimde elde edilmistir.
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Sekil 4.4. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarimm Tek Yillik Cimin NDF
Oranma Ait, Giibre x Bi¢im Interaksiyonu Grafigi

Sekil 4.4.°de goriildiigii iizere Giibre Formu x Bi¢im Interaksiyonu
bakimindan ortalama NDF oranit degerleri arasinda %5 Onem seviyesinde fark
cikmis, en yiiksek ortalama NDF oran1 degeri %58.95 ile “Ayristirilmis Kat1 Ciftlik
Giibresi + Serbet” uygulamasinin 2. bigiminde, en diisiik ortalama %50.69 ile
“Karigim + Serbet” uygulamasinin 1. bigiminde saptanmustir.

“Serbet + Serbet “ ve “Karisim + Serbet” uygulamalarinda bi¢imler arasinda
NDF degerlerinde artis egilimi gozlenmis, diger uygulamalarda ise bir azalma soz
konusu olmustur.

Diger yandan “Ayristirilmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet” giibre formu
uygulamasinin digindaki diger ¢iftlik giibresi formlarmma ait ortalama NDF orani
degerleri, giibresiz uygulamadan elde edilen ortalama NDF orani degerlerinden

diistik olmustur.
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4.1.2. Tohum Verimi ile Tlgili Ozellikler

4.1.2.1. Bitki Boyu (cm)

Cizelge 4.35. Ciftlik Giibresinin Farklt Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Bitki
boyuna Ait Varyans Analiz Sonuglar1

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrtir 2 37.761 0.8802
Giibre Formu 4 50.261 1.1716
Giibre Dozu 2 4.298 0.1002
G.Formu x G.Dozu Interak. 8 18.845 0.4393
Hata 28 42.900

Degisim Katsayis1 (%) : 4.50

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.36. Ciftlik Giibresinin Farklt Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Bitki
Boyuna Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Ortalamalar
Giibre Formlan Dozlar: (cm)
(kg/da)
15 147.23
e e . 20 146.90
Yanmus Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 5 12933
Ort. 147.82
15 145.80
20 145.43
Serbet + Serbet 5 128,50
Ort. 146.58
15 138.60
e e . 20 146.43
Ayrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 5 120.20
Ort. 141.74
15 148.80
20 146.97
Karisim + Serbet 5 122,40
Ort. 146.72
Giibresiz Uygulama (Kontrol) -- 145.03

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.
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Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarmin, tek yillik ¢imin bitki boyu ile ilgili
varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.35.’de ve ortalama bitki boyu degerleri (cm)
Cizelge 4.36.’da verilmistir.

Cizelge 4.35. incelendiginde, bitki boyu ile ilgili ortalama degerler arasinda
istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.

Cizelge 4.36.’da goriildiigi tlizere, giibre formu ve dozu uygulamalarindan elde
edilen ortalama bitki boyu degerleri 138.60—149.33 cm arasinda degigmistir.

Bitki boyu bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Ozel (1991)’in bulgular1
ile uyum gostermekte, Kusvuran ve Tanst (2005)’nin bulgular1 ile uyum

gostermemektedir.

4.1.2.2. Tohum Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarmin, tek yillik ¢imin tohum verimi ile
ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.37.’de ve ortalama tohum verimi degerleri

(kg/da) Cizelge 4.38.’de verilmistir.

Cizelge 4.37. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin Tohum
Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynag SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 234.749 2.6059
Giibre Formu 4 60.070 0.6668
Giibre Dozu 2 21.940 0.2436
G.Formu x G.Dozu Interak. 8 49.662 0.5513
Hata 28 90.082

Degisim Katsayist (%) : 32.83

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.37. incelendiginde, tohum verimi ile ilgili ortalama degerler arasinda
istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.

Tohum verimi bakimindan elde edilen arastrma bulgular1 Ozdil (1996) ile
Kusvuran ve Tans1 (2005) nin bulgulari ile uyum gostermekte, Ozel (1991) ile Celen
(1991)’in bulgular1 ile uyum gdstermemektedir.
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Hasat ve harman islemleri swasindaki kayiplar tohum veriminin diisiik

ctkmasinda etkili olmustur.

Cizelge 4.38. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin Tohum
Verimine Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre
) Ortalamalar
Giibre Formlari Dozlar (kg/da)
(kg/da)
15 26.98
NN 20 28.27
Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 25 29.78
Ort. 28.34
15 26.13
20 34.22
Serbet + Serbet 25 35.00
Ort. 31.78
15 27.42
PR 20 32.67
Aynistirlmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 35 31.51
Ort. 30.53
15 34.53
20 22.09
Karisim + Serbet 25 30.18
Ort. 28.93
Giibresiz Uygulama (Kontrol) -- 24.98

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

4.1.2.3. Basak Sayis1 (Adet/m?)

Ciftlik glibresinin farkli form ve dozlarmin, tek yillik ¢imin basak sayisi ile
ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.39.’da ve ortalama basak sayis1 degerleri
(adet/m”) Cizelge 4.40.’da verilmistir.

Cizelge 4.39. incelendiginde, basak sayisi ile ilgili ortalama degerler arasinda
istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.

Cizelge 4.40.’da goriildiigi tizere, giibre formu ve dozu uygulamalarindan elde

edilen ortalama basak sayis1 degerleri 733.33—1400 (adet/m’) arasinda degismistir.
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Cizelge 4.39. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Basak
Sayisma Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 313848.889 2.7678
Gtibre Formu 4 78542.222 0.6927
Giibre Dozu 2 134968.889 1.1903
G.Formu x G.Dozu Interak. 8 136968.889 1.2079
Hata 28 113391.746

Degisim Katsayist (%) : 30.48

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.40. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarini Tek Yillik Cimin Basak
Sayisma Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre
) Ortalamalar
Giibre Formlan Dozlar: ( Adet/mz)
(kg/da)
15 1093.33
R e 20 906.67
Yanmig Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 25 1333.33
Ort. 1111.11
15 1160.00
20 1066.67
Serbet + Serbet 25 1386.67
Ort. 1204.44
15 733.33
R e 20 1120.00
Ayristirilmis Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 25 1400.00
Ort. 1084.44
15 1160.00
20 1373.33
Karigim+Serbet 25 960.00
Ort. 1164.44
Giibresiz Uygulama (Kontrol) -- 960.00

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Basak sayisi bakimmdan elde edilen arastrma bulgular1 Ozel (1991)’in

bulgular1 ile uyum gdstermemektedir.
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4.1.2.4. Basak Uzunlugu (cm)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarmin, tek yillik ¢imin basak uzunlugu ile

ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.41.’de ve ortalama basak uzunlugu degerleri

(cm) Cizelge 4.42.’de verilmistir.

Cizelge 4.41. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Basak
Uzunluguna Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 1.290 0.1442
Giibre Formu 4 5.479 0.6127
Giibre Dozu 2 13.042 1.4584
G.Formu x G.Dozu Interak. 8 4.082 0.4565
Hata 28 8.943

Degisim Katsayist (%) : 9.14

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.42. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarini Tek Yillik Cimin Basak
Uzunluguna Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Ortalamalar
Giibre Formlan Dozlar: (cm)
(kg/da)
15 31.37
prer e . 20 35.02
Yanmus Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 75 33.67
Ort. 33.35
15 32.00
20 34.33
Serbet + Serbet 5 3387
Ort. 33.40
15 33.17
et e . 20 32.40
Ayrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 75 31.67
Ort. 32.41
15 30.63
20 34.70
Karisim + Serbet 5 3337
Ort. 32.90
Giibresiz Uygulama (Kontrol) -- 31.52

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden

farksizdir.
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Cizelge 4.41. incelendiginde, basak uzunlugu ile ilgili ortalama degerler
arasinda istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.

Cizelge 4.42.’de goriildiigi tizere, giibre formu ve dozu uygulamalarindan elde
edilen ortalama basak uzunlugu degerleri 30.63—-35.02 cm arasinda degismistir.

Basak uzunlugu bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Ozel (1991)’in
bulgular1 ile uyum gostermekte, Kugvuran ve Tans1 (2005)’nin bulgular1 ile uyum

gostermemektedir.

4.1.2.5. Hasat indeksi (%)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarmin, tek yillik ¢imin hasat indeksi ile
ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.43.’de ve ortalama hasat indeksi degerleri
(%) Cizelge 4.44.de verilmistir.

Cizelge 4.43. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Hasat
Indeksine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 3.301 9.0962
Giibre Formu 4 0.882 2.4303
Giibre Dozu 2 0.300 0.8272
G.Formu x G.Dozu Interak. 8 0.271 0.7467
Hata 28 0.363

Degisim Katsayis1 (%) : 22.74

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.43. incelendiginde, hasat indeksi ile ilgili ortalama degerler arasinda
istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.

Cizelge 4.44.’de goriildiigi tizere, giibre formu ve dozu uygulamalarindan elde
edilen ortalama hasat indeksi degerleri % 1.93-% 3.52 arasinda degismistir.

Hasat indeksi bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Ozel (1991) ve Ozdil
(1996)’nin bulgular1 ile uyum gostermemektedir.

Tohum veriminin diisiik olmasina bagli olarak hasat indeksi de diisiik ¢ikmistir.
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Cizelge 4.44. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Hasat
Indeksine Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Ortalamalar
Giibre Formlan Dozlari (%)
(kg/da) °
15 2.30
e e . 20 2.47
Yanmus Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 5 223
Ort. 2.35
15 2.90
20 2.97
Serbet + Serbet 5 317
Ort. 3.01
15 3.52
e e . 20 2.68
Ayrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 5 269
Ort. 2.96
15 2.74
20 1.93
Karisim + Serbet 5 366
Ort. 2.44
Giibresiz Uygulama (Kontrol) -- 2.48

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden

farksizdir.

4.1.2.6. Bin Dane Agirhig: (gr)

Ciftlik glibresinin farkli form ve dozlarinin, tek yillik ¢imin bin dane agirhig ile

ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.45.’de ve ortalama bin dane agirligi degerleri

(gr) Cizelge 4.46.”da verilmistir.

Cizelge 4.45. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Bin
Dane Agirligina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 0.054 1.2708
Giibre Formu 4 0.104 2.4620
Giibre Dozu 2 0.069 1.6481
G.Formu x G.Dozu Interak. 8 0.090 2.1326
Hata 28 0.042

Degisim Katsayist (%) : 5.19

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli
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Cizelge 4.45. incelendiginde, bin dane agirligi ile ilgili ortalama degerler
arasinda istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.
Cizelge 4.46.’da goriildiigi tlizere, giibre formu ve dozu uygulamalarindan elde

edilen ortalama bin dane agirlig1 degerleri 3.56—4.20 gr arasinda degismistir.

Cizelge 4.46. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarinin Tek Yillik Cimin Bin
Dane Agirligia Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Ortalamalar
Giibre Formlan Dozlar: (ar)
(kg/da) &
15 3.56
pret e . 20 3.93
Yanmus Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 75 3.90
Ort. 3.80
15 3.89
20 3.94
Serbet + Serbet 75 2.09
Ort. 3.97
15 4.15
et e . 20 3.65
Ayrigtirtlmig Kati1 Ciftlik Giibresi + Serbet 75 305
Ort. 3.91
15 3.90
20 4.13
Karisim + Serbet 75 120
Ort. 4.08
Giibresiz Uygulama (Kontrol) -- 4.02

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Bin dane agirligi bakimindan elde edilen arastirma bulgulari Ozel (1991)’in
bulgulari ile uyum gdstermemektedir.

4.1.2.7. Cimlenme Orani (%)

Ciftlik giibresinin farkli form ve dozlarin, tek yillik ¢imin ¢imlenme orani ile
ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.47.’de ve ortalama ¢imlenme orani degerleri

(%) Cizelge 4.48.de verilmistir.

72



4. BULGULAR VE TARTISMA

Resit GULTEKIN

Cizelge 4.47. incelendiginde,

c¢imlenme orani ile ilgili ortalama degerler

arasinda istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.

Cizelge 4.48.’de goriildiigi tlizere, giibre formu ve dozu uygulamalarindan elde

edilen ortalama ¢imlenme orani degerleri % 89.00-% 93.33 arasinda degismistir.

Cizelge 4.47. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin

Cimlenme Oranina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynag SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 22.867 1.6662
Gilibre Formu 4 6.256 0.4558
Giibre Dozu 2 1.667 0.1214
G.Formu x G.Dozu Interak. 8 5.306 0.3866
Hata 28 13.724

Degisim Katsayis1 (%) : 4.04

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.48. Ciftlik Giibresinin Farkli Form ve Dozlarmin Tek Yillik Cimin

Cimlenme Oranina Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Ortalamalar
Giibre Formlan Dozlar: (%)
(kg/da) ’
15 89.00
NN 20 93.33
Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 75 91.33
Ort. 91.22
15 92.33
20 91.00
Serbet + Serbet 25 91.67
Ort. 91.67
15 91.67
PR 20 90.00
Ayristirilmis Kati Ciftlik Giibresi+Serbet 25 89.67
Ort. 90.44
15 90.67
20 92.67
Karisim + Serbet 25 92.67
Ort. 92.00
Giibresiz Uygulama (Kontrol) . 92.67

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden

farksizdir.
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4.2. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkh Formlarmin Tek
Yilhik Cim (Lolium multiflorum Lam.)’in Ot ve Tohum Verimi ile Ot
Kalitesine Olan Etkisi.

4.2.1. Ot Verimi ve Kalitesi Ile ilgili Ozellikler

4.2.1.1. Bitki Boyu (cm)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin bitki
boyu ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.49°da ve ortalama bitki boyu
degerleri (cm) Cizelge 4.50°de verilmistir.

Cizelge 4.49. incelendiginde, bigim hari¢ diger faktorler bakimindan, bitki
boyu ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik

saptanmamistir.

Cizelge 4.49. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Bitki Boyuna Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrtir 2 346.891 4.2066
Giibre Formu 5 185.845 2.2537
Bigim 2 20083.909 243.5491%*
Giibre Formu x Bicim Interak. 10 48.470 0.5878
Hata 34 82.463

Degisim Katsayis1 (%) : 12.00

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.50.’de goriildiigii iizere, bigimler yoniinden ortalama bitki boyu
degerleri arasinda istatistiki olarak %1 O6nem seviyesinde fark c¢ikmis, en yiliksek
ortalama bitki boyu degeri 99.10 cm ile 1. bigimde, en diisiik ortalama bitki boyu

degeri ise 37.45 cm 3. bigimde saptanmastir.
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Cizelge 4.50. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Bitki Boyuna Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Formlart Bicimler Ortz(liz:nn)lalar
1. Bicim 2.Bi¢cim 3. Bi¢cim
Zﬁ‘;f::l I_f'“‘st‘efiftﬂik 95.63 88.00 35.27 72.97
Serbet + Serbet 101.33 89.23 35.83 75.46
éﬁf;g‘linéirlg‘ Ciftlik 103.07 87.33 36.53 75.64
Karisim + Serbet 89.07 88.43 35.83 71.11
Kimyasal Giibre (Kontrol) 102.77 103.97 46.13 84.29
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 102.70 86.47 35.10 74.76
Ortalama (cm) 99.10 a 90.57 b 3745 ¢

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Bitki boyu bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Tiiremen ve ark. (1990);
Orak ve Uygun (1996); Kusvuran ve Tans1 (2005)’nmn bulgulari ile paralel iken, Ozel
(1991); Ozdil (1996); Kutluay (2003)’m bulgularindan ayrilmaktadir.

Ekim tarihinden ilk bigime kadar olan siirede havanin serin gegmesi sebebiyle
basaklanmanin gecikmesi, dolayisiyla bitkinin bu siireyi uzun gecirerek topraktan ve
sudan daha fazla yararlanmasi sonucunda, en yiiksek bitki boyu degeri 1. bicimde
elde edilmistir. Sicakligin artmasiyla birlikte bitkilerin fazla boylanamadan daha kisa
siirede bicim olgunluguna gelmelerinden dolay1 bitki boyu degerleri 3.bigcime dogru

hayli diigmiistiir.
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4.2.1.2. Yas Ot Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarinin tek yillik ¢imin yas
ot verimi ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.51°de ve yas ot verim degerleri

(kg/da) Cizelge 4.52°de verilmistir.

Cizelge 4.51. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Yas Ot Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglar1

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrtir 2 2018139.019 6.3696
Giibre Formu 5 1426396.455 4.5020%*
Bigim 2 58171017.473 183.5991%*
Giibre Formu x Bicim Interak. 10 317361.278 1.0017
Hata 34 316837.123

Degisim Katsayist (%) : 39.09

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.51. incelendiginde bicim ve giibre formlar1 yoniinden yas ot verimi
ile 1ilgili elde edilen ortalama degerler arasinda istatistiki olarak %1 seviyesinde
onemli farkliliklar tespit edilmistir.

Cizelge 4.52.°de goriildiigii tizere, glibre formu uygulamalar1 bakimmdan en
yiiksek ortalama yas ot verimi 2197.25 kg/da ile “Kimyasal Giibre” uygulamasinda
almmuis, diger uygulamalar arasindaki farklilik 6nemli olmamakla birlikte en diisiik
ortalama yas ot verimi ise 1044.56 kg/da ile “Karigim + Serbet” uygulamasida
saptanmustir.

Bi¢imler yoniinden elde edilen degerler incelendiginde en yiiksek ortalama yas
ot verimi 3483.29 kg/da ile 1. bi¢cimde, en diisiik ortalama yas ot verimi ise 101.18
kg/da ile 3. bigimde elde edilmistir.

Yas ot verimi bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Tiremen ve ark.
(1990); Celen (1991); Kutluay (2003); Orak ve Uygun (1996); Kusvuran ve Tans1
(2005)’nin bulgular1 ile uyumlu iken, Ozel (1991); Ozdil (1996)’in bulgularindan
farklilik gostermektedir.
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Cizelge 4.52. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Yas Ot Verimine Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Formlari Bigimler Or(tl?;:;;llar
1. Bicim 2.Bi¢cim 3. Bi¢cim
Cenmis Ifag‘eilftﬂik 3205.25 600.50 77.17 1294.31 b
Serbet + Serbet 3667.75 575.17 77.08 1440.00 b
éﬁf;g‘linéirlg‘ Ciftlik 3661.25 552.42 68.67 1427.45b
Karisim + Serbet 2678.75 393.67 61.25 1044.56 b
Kimyasal Giibre (Kontrol) 4579.42 1754.92 257.42 2197.25a
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 3107.33 537.83 65.50 1236.89 b
Ortalama (kg/da) 3483.29 a 735.75b 101.18 ¢

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Arastirma bulgulart yas ot verimi bakimindan bitkilerin kimyasal giibreden
daha fazla yararlandigin1 gostermektedir. Diger yandan “Karisim + Serbet” giibre
formu uygulamasmin disindaki diger ciftlik giibresi formlarina ait ortalama yas ot
verim degerleri, giibresiz uygulamadan elde edilen ortalama yas ot verim
degerlerinden yiiksek olsa da “Kimyasal Glibre” uygulamasi digindaki diger giibre
formu uygulamalarina ait degerler istatistiki olarak ayni grupta yer almislardir.

Bitki boyunda oldugu gibi ekim tarihinden ilk bi¢ime kadar olan siirede
havanin serin gegmesi sebebiyle basaklanmanin gecikmesi, dolayisiyla bitkinin bu
siireyl uzun gecirerek topraktan ve sudan daha fazla yararlanmasi sonucunda, en
yiiksek yas ot verim degeri 1. bicimde elde edilmistir. Sicakligm artmasiyla birlikte
bitkilerin fazla boylanamadan daha kisa siirede bicim olgunluguna gelmelerinden

dolay1 yas ot degerleri 3. bicime dogru biiyiik oranda diigsmiistiir.
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4.2.1.3. Toplam Yas Ot Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin
toplam yas ot verimi ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.53’de ve toplam yas
ot verim degerleri (kg/da) Cizelge 4.54’de verilmistir.

Cizelge 4.53. incelendiginde, giibre formlar1 yoniinden toplam yas ot verimi ile

ilgili ortalama degerler arasinda %1 onem seviyesinde farklilik saptanmstir.

Cizelge 4.53. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Toplam Yas Ot Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglar1

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 6054417.056 12.6530
Giibre Formu 5 4279189.364 8.9430**
Hata 10 478495.906

Degisim Katsayis1 (%) : 16.01

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.54.de goriildiigii lizere glibre formlar1 bakimimdan en yiiksek toplam
yas ot verimi, 6591.75 kg/da ile “Kimyasal Giibre” uygulamasinda, en diisiik toplam

yas ot verimi ise 3133.67 kg/da ile “Karisim + Serbet” uygulamasinda saptanmustir.

Cizelge 4.54. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Toplam Yas Ot Verimi Degerleri ve Olusan Gruplar *

Giibre Formlan Toplam Verim
(kg/da)
Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 3882.92 b
Serbet + Serbet 4320.00 b
Avyrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 4282.33 b
Karisim + Serbet 3133.67 b
Kimyasal Giibre (Kontrol) 6591.75 a
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 3710.67 b

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Yas ot verimi bakimmndan elde edilen arastirma bulgular1 Ozel (1991); Ozdil
(1996)’in bulgulari ile uyusmakta, Tiremen ve ark. (1990); Celen (1991); Kutluay
(2003); Orak ve Uygun (1996); Kusvuran ve Tansi (2005)’nin bulgularindan
ayrilmaktadir.

78



4. BULGULAR VE TARTISMA Resit GULTEKIN

Arastirma bulgulari, yas ot veriminde oldugu gibi toplam yas ot verimi
bakimindan da bitkilerin kimyasal giibreden daha iyi faydalandigimi gostermektedir.
Diger yandan en diisiik toplam yas ot ortalama verim degeri “Karisim + Serbet”
uygulamasindan elde edilse de, “Kimyasal Giibre” uygulamasinin disindaki giibre

formu uygulamalarina ait degerler istatistiki olarak ayni grupta yer almislardir.

4.2.1.4. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmimn tek yillik ¢imin kuru
ot verimi ile 1lgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.55’de ve kuru ot verim degerleri
(kg/da) Cizelge 4.56°da verilmistir.

Cizelge 4.55. incelendiginde, bigim hari¢ diger faktorler bakimindan, kuru ot
verimi ile 1ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farkhilik

saptanmamistir.

Cizelge 4.55. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Kuru Ot Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrtir 2 123166.698 6.9314
Giibre Formu 5 34660.054 1.9505
Bigim 2 3134496.519 176.3977%*
Giibre Formu x Bicim Interak. 10 14141.686 0.7958
Hata 34 17769.489

Degisim Katsayis1 (%) : 40.47

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.56.’da goriildiigii iizere, bigimler yoniinden ortalama kuru ot verim
degerleri arasinda istatistiki olarak %1 6nem seviyesinde fark ¢ikmig, en yliksek
ortalama kuru ot verimi 804.86 kg/da ile 1. bigimde, en diisiilk ortalama kuru ot

verimi ise ise 23.90 kg/da ile 3. bicimde saptanmustir.
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Cizelge 4.56. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Kuru Ot Verimine Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Formlari Bigimler Or(tlil;‘g:)llar
1. Bicim 2.Bicim 3. Bi¢cim

Cenmis Ifag‘eilftﬂik 717.59 134.29 19.72 290.53
Serbet + Serbet 882.69 136.63 17.53 345.62
éﬁf;g‘ﬁnéiﬁzf Ciftlik 933.13 123.42 17.32 357.96
Karisim + Serbet 678.32 88.01 15.04 260.46
Kimyasal Giibre (Kontrol) 886.86 350.24 57.05 431.38
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 730.59 124.18 16.72 290.50
Ortalama (kg/da) 804.86 a 159.46 b 2390 ¢

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Kuru ot verimi bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Tiiremen ve ark.
(1990); Serin ve ark. (1996); Kutluay (2003); Kusvuran ve Tanst (2005)’nin
bulgular1 ile benzerlik gdstermekte, Ozel (1991); Ozdil (1996)’in bulgular1 ile
celismektedir.

Yas ot veriminde oldugu gibi en yiiksek kuru ot verim degeri 1. bicimde elde
edilmistir. Sicakligin artmasiyla birlikte bitkilerin fazla boylanamadan daha kisa
siirede bicim olgunluguna gelmelerinden dolay1 kuru ot verim degerleri 3. bigime

dogru biiylik oranda diigsmiistiir.
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4.2.1.5. Toplam Kuru Ot Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin
toplam kuru ot verimi ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.57’de ve toplam
kuru ot verim degerleri (kg/da) Cizelge 4.58’de verilmistir.

Cizelge 4.57. incelendiginde, giibre formlar1 yoniinden toplam kuru ot verimi

ile ilgili ortalama degerler arasinda %35 6nem seviyesinde farklilik saptanmistir.

Cizelge 4.57. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yilik Cimin Toplam Kuru Ot Verimine Ait Varyans Analiz

Sonuglar1
Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 369501.888 16.7188
Gtibre Formu 5 103981.986 4.7048*
Hata 10 22101.042
Degisim Katsayis1 (%) : 15.04

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.58.°de goriildiigli iizere giibre formlarin bakimindan en yiiksek
toplam kuru ot verimi 1294.15 kg/da ile “Kimyasal Giibre” uygulamasinda, en
diisiik toplam kuru ot verimi ise 781.37 kg/da ile “Karisim + Serbet” uygulamasinda

saptanmuistir.

Cizelge 4.58. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Toplam Kuru Ot Verimine Ait Ortalamalar ve Olusan

Gruplar *
Giibre Formlari Ortalamalar
(kg/da)

Yanmig Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 871.60 b
Serbet + Serbet 1036.85 ab
Avyrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 1073.88 ab
Karisim + Serbet 781.37 b
Kimyasal Giibre (Kontrol) 1294.15 a
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 871.50 b

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.
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Toplam kuru ot verimi bakimindan elde edilen arastirma bulgular: Ozel (1991);
Ozdil (1996)’in bulgular: ile benzerlik gdstermekte, Tiiremen ve ark. (1990); Serin
ve ark. (1996); Kutluay (2003); Kusvuran ve Tans1 (2005)’nin bulgular1 ile benzerlik
gostermemektedir.

“Karigim + Serbet” uygulamasi, “Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet” giibre
uygulamasi ve “Giibresiz Uygulama” degerleri ayn1 grupta yer alsa da en diisiik
toplam kuru ot verimi “Karigim + Serbet” giibre formu uygulamasinda saptanmustir.
Bu olumsuz bulgu Aydeniz ve Brohi (1991)’nin taze ciftlik giibresi ile ilgili
bildirdikleriyle uyum i¢indedir.

Arastirmadan elde edilen veriler, toplam yas ot veriminde oldugu gibi toplam
kuru ot verimi bakimindan da bitkilerin kimyasal giibreden daha fazla yararlandigini

gostermektedir.

4.2.1.6. Yaprak / Bitki Oram (%)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin
yaprak/bitki orani ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.59’da ve ortalama
yaprak/bitki oran1 (%) Cizelge 4.60°da verilmistir.

Cizelge 4.59. incelendiginde, bi¢cim haric diger faktorler bakimindan,
yaprak/bitki orani ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik

saptanmamistir.

Cizelge 4.59. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Yaprak / Bitki Oranina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrtir 2 34.741 0.5665
Gtibre Formu 5 7.441 0.1213
Bi¢im 2 773.019 12.6045%*
Giibre Formu x Bigim Interak. 10 33.885 0.5525
Hata 34 61.329

Degisim Katsayis1 (%) : 21.05

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli
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Cizelge 4.60.’da goriildiigli lizere, bigimler yoniinden ortalama yaprak/bitki
oran1 degerleri arasinda istatistiki olarak %1 Onem seviyesinde fark c¢ikmis, en
yiiksek ortalama yaprak/bitki orani degeri %44.39 ile 3. bigcimde, en diisiik
yaprak/bitki oran1 degeri ise %31.56 ile 2. bicimde saptanmis olsa da 1. bi¢cim ve 2.

bicim degerleri ayn1 grupta yer almstir.

Cizelge 4.60. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Yaprak / Bitki Oranmna Ait Ortalamalar ve Olusan

Gruplar *
Giibre Formlart Bicimler Ortz;{;)r)nalar

1. Bicim 2.Bi¢cim 3. Bi¢cim

Canmis I_fa‘st‘eﬁlftﬂik 32.00 32.67 48.67 37.78

Serbet + Serbet 35.67 27.00 45.33 36.00

éﬁf;g‘ﬁnéiﬁzf Giftlik 33.67 34.33 45.00 37.67

Karisim + Serbet 38.67 35.33 40.33 38.11

Kimyasal Giibre (Kontrol) 37.67 28.67 42.00 36.11

Giibresiz Uygulama (Kontrol) 36.33 31.33 45.00 37.55

Ortalama (%) 35.67b 31.56 b 44.39 a

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Bitki boyunun 3. bi¢imde c¢ok diisilk olmasi sonucunda sapin daha kisa
kalmasma neden olmus, bundan dolay1 yaprak/bitki oran1 3. bigimde daha yiiksek

degerde saptanmustir.
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4.2.1.7. Sap / Bitki Oram (%)

Cizelge 4.61. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Yaprak / Bitki Oranina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrtir 2 34.741 0.5665
Gtibre Formu 5 7.441 0.1213
Bi¢im 2 773.019 12.6045%*
Giibre Formu x Bigim Interak. 10 33.885 0.5525
Hata 34 61.329

Degisim Katsayis1 (%) : 12.47

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.62. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Sap / Bitki Oranina Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Formlari Bigimler Or:lzz:;:in;;lar
1. Bicim 2.Bi¢cim 3. Bi¢cim
Cenmis I_fast‘eﬁgtﬂik 68.00 67.33 51.33 62.22
Serbet + Serbet 64.33 73.00 54.67 64.00
éﬁ{)‘f;;‘ﬁ“éiﬁ:‘ Ciftlik 66.33 65.67 55.00 62.33
Karisim + Serbet 61.33 64.67 59.67 61.89
Kimyasal Giibre (Kontrol) 62.33 71.33 58.00 63.89
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 63.67 68.67 55.00 62.45
Ortalama (%) 64.33 a 68.45a 55.61b

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.
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Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin
sap/bitki orani ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.61°de ve ortalama
sap/bitki oran1 (%) Cizelge 4.62°de verilmistir.

Cizelge 4.61. incelendiginde, bicim hari¢ diger faktorler bakimindan, sap/bitki
oram1 ile 1ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik
saptanmamistir.

Cizelge 4.62.’de goruldiigii lizere, bicimler yoniinden ortalama sap/bitki orani
degerleri arasinda istatistiki olarak %1 O6nem seviyesinde fark c¢ikmis, en yiliksek
ortalama sap/bitki oran1 degeri %68.45 ile 2. bigimde elde edilmis olsa da 1. bi¢im ve
2. bi¢gim degerleri ayn1 grupta yer almis, en diisiik ortalama sap/bitki oran1 degeri ise
%55.61 ile 3. bigimde saptanmustir.

Sap/bitki orani bakimindan elde edilen arastirma bulgulari Ozdil (1996) nin
bulgularina benzerlik géstermemektedir.

Bitki boyunun 3. bi¢imde c¢ok diisilk olmasi sonucunda sapin daha kisa
kalmasina neden olmus, bundan dolay1 sap/bitki orani 3. bigimde daha diisiik degerde

saptanmuistir.

4.2.1.8. Kuru Madde Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarinin tek yillik ¢imin kuru
madde verimi ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.63’de ve kuru madde verim

degerleri (kg/da) Cizelge 4.64’de verilmistir.

Cizelge 4.63. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Kuru Madde Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrtir 2 120546.040 7.7303
Giibre Formu 5 26536.887 1.7017
Bigim 2 2465378.607 158.0986%*
Giibre Formu x Bicim Interak. 10 7902.042 0.5067
Hata 34 15593.935

Degisim Katsayis1 (%) : 42.37

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli
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Cizelge 4.63. incelendiginde, bigim hari¢ diger faktorler bakimindan, kuru
madde verimi ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik
saptanmamistir.

Cizelge 4.64.’de goriildiigli iizere, bicimler yoniinden ortalama kuru madde
verim degerleri arasinda istatistiki olarak %1 Onem seviyesinde fark ¢ikmis, en
yiiksek ortalama kuru madde verimi 716.01 kg/da ile 1. bigimde, en diisiik ortalama

kuru madde verimi ise 21.94 kg/da ile 3. bicimde saptanmustir.

Cizelge 4.64. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek Yillik
Cimin Kuru Madde Verimine Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Formlari Bigimler Or(tl?;:;;llar
1. Bicim 2.Bi¢cim 3. Bi¢im

Yanmus Kat1 Ciftlik
Giibresi + Serbet 656.92 123.74 18.10

266.25
Serbet + Serbet 805.55 125.14 16.07

315.59
Ayrigtirtlmis Kati Ciftlik
Giibresi + Serbet 747.18 113.55 15.90

292.21
Karisim + Serbet 618.23 80.86 13.81

237.63
Kimyasal Giibre (Kontrol) 802.01 320.04 52.41

391.49
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 666.15 114.28 15.33

265.25
Ortalama (kg/da) 716.01 a 146.27 b 21.94 ¢

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Kuru madde verimi bakimimdan elde edilen arastirma bulgular1 Celen (1991)’in
bulgular1 ile benzerlik gdstermektedir.
Kuru ot verim degerlerine paralel olarak en yiliksek kuru madde verim degeri, 1.

bicimde elde edilmistir. Sicakligin artmasiyla birlikte bitkilerin fazla boylanamadan
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daha kisa siirede bi¢cim olgunluguna gelmelerinden dolayr kuru madde verim

degerleri 3.bigime dogru biiylik oranda diigmiistiir.

4.2.1.9. Toplam Kuru Madde Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin
toplam kuru madde verimi ile ilgili varyans analiz sonucglar1 Cizelge 4.65’de ve
toplam kuru madde verim degerleri (kg/da) Cizelge 4.66’da verilmistir.

Cizelge 4.65. incelendiginde, giibre formlar1 yoniinden toplam kuru madde
verimi ile ilgili ortalama degerler arasinda %1 Onem seviyesinde farklilik

saptanmuistir.

Cizelge 4.65. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Toplam Kuru Madde Verimine Ait Varyans Analiz

Sonuglar1
Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 361635.377 26.0037
Gtibre Formu 5 79611.676 5.7245%*
Hata 10 13907.074
Degisim Katsayis1 (%) : 13.34

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.66. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Toplam Kuru Madde Verimi Degerleri ve Olusan

Gruplar *
Giibre Formlan Toplam Verim
(kg/da)
Yanmig Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 798.77b
Serbet + Serbet 946.77 ab
Avyrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 876.63 ab
Karisim + Serbet 712.90 b
Kimyasal Giibre (Kontrol) 1174.46 a
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 795.75b

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Cizelge 4.66.’da goriildiigi lizere, glibre formlarin bakimindan en yiiksek

toplam kuru madde verimi 1174.46 kg/da ile “Kimyasal Giibre” uygulamasinda elde
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edilmistir. En diisiik toplam kuru madde verimi ise 712.90 kg/da ile “Karigim +
Serbet” uygulamasinda saptanmis olsa da, “Karisim + Serbet” uygulamasi, “Yanmis
Kat1 Ciftlik Glibresi + Serbet”, uygulamasi ve “Giibresiz Uygulama” degerleri ayni
grupta yer almstir.

Toplam kuru ot veriminde oldugu gibi “Karisim + Serbet” giibre formu
uygulamasinin disindaki diger ciftlik glibresi formlarina ait toplam kuru madde
verim degerleri, giibresiz uygulamadan elde edilen toplam kuru madde verim
degerlerinden yliksek olmustur. “Karigim + Serbet” gilibre formuna ait bu olumsuz
bulgu Aydeniz ve Brohi (1991)’nin taze ¢iftlik giibresi ile ilgili bildirdikleriyle uyum
icindedir.

Toplam kuru madde verimi bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Celen

(1991)’in bulgulari ile benzerlik gostermektedir.

4.2.1.10. Ham Protein Orani (%)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarinimn tek yillik ¢imin ham
protein orant ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.67°de ve ham protein orani
degerleri (%) Cizelge 4.68°de verilmistir.

Cizelge 4.67. incelendiginde, giibre formu, bi¢im ve giibre formu x bi¢cim
interaksiyonu yoniinden ham protein orani ile ilgili ortalama degerler arasinda %1

onem seviyesinde farklilik saptanmustir.

Cizelge 4.67. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Ham Protein Oranina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 0.268 0.2151
Giibre Formu 5 7.460 5.9973%*
Bi¢im 2 202.137 162.4957**
Giibre Formu x Bigim Interak. 10 4.548 3.6560%*
Hata 34 1.244

Degisim Katsayis1 (%) : 14.27

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli
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Cizelge 4.68.’de goriildiigli tizere, glibre formlar1 bakimindan en yiiksek
ortalama ham protein oran1 degeri %9.61 ile “Kimyasal Giibre” uygulamasinda, en

diisiik ortalama ham protein orani degeri ise %7.11 ile “Giibresiz Uygulama” da

saptanmuistir.

Cizelge 4.68. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek

Yillik Cimin Ham Protein Oranina Ait Ortalamalar ve Olusan

Gruplar *
Giibre Formlart Bicimler Ortz;{;r)nalar
(1]
1. Bicim 2.Bi¢cim 3. Bi¢im

Yanmus Kat1 Ciftlik
Giibresi + Serbet 5.02 de 6.73 cd 11.73 a

7.83b
Serbet + Serbet 4.52 de 5.94 cd 1144 a

7.30b
Ayrigtirtlmis Kati Ciftlik
Giibresi + Serbet 4.38 de 6.31cd 11.73 a

7.47b
Karisim + Serbet 4.58 de 6.52 cd 11.63 a

7.58 b
Kimyasal Giibre (Kontrol) 9.50 ab 8.17 be 11.15a

9.61 a
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 3.17e 6.27 cd 11.88 a

7.11b
Ortalama (%) 520¢ 6.66 b 11.59 a

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden

farksizdir.

Bi¢imler yoniinden en yiiksek ortalama ham protein orani degeri %11.59 3.

bi¢cimde, en diisiik ham protein oran1 degeri ise %5.20 ile 1. bicimde elde edilmistir.

Sekil 4.6.’da goriildiigii gibi Giibre Formu x Bi¢im Interaksiyonu bakimindan,
en yiiksek ham protein oran1 degeri %11.88 ile %3.17 ile “Giibresiz Uygulama”nin 3.

bi¢iminde saptanmistir.
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Giibre Formlari

Sekil 4.5. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek Yillik
Cimin Ham Protein Oranina Ait Giibre x Bi¢im Interaksiyonu Grafigi

Ham protein orani bakimindan elde edilen arastrma bulgular1 Kutluay
(2003)’m bulgular1 ile uyumlu, Serin ve ark. (1996); Kusvuran ve Tans1 (2005)’nin
bulgular1 ile uyumsuzdur.

Arastirma bulgular1 ham protein oran1 bakimimdan bitkilerin kimyasal giibreden
daha fazla yararlandigmi gostermektedir. Ote yandan biitiin ¢iftlik giibresi
uygulamalaria ait degerler istatistiki olarak ayn1 grupta yer almstir.

Bicimler arasinda ham protein oranindaki farkin sebebi, 3. bi¢ime dogru
havalarin 1sinmasi ile birlikte bitkilerin hasat donemine kisa siirede ve yeterince

gelisip boylanamadan korpe bir sekilde girmesinden kaynaklanmis olabilir.
4.2.1.11. Ham Protein Verimi (kg/da)
Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarinin tek yillik ¢imin ham

protein verimi ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.69’da ve ham protein

verimi degerleri (%) Cizelge 4.70°de verilmistir.
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Cizelge 4.69. incelendiginde, giibre formu, bi¢im ve giibre formu x bigim
interaksiyonu yoniinden ham protein verimi ile ilgili ortalama degerler arasinda %1

onem seviyesinde farklilik saptanmstir.

Cizelge 4.69. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Ham Protein Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrtir 2 349.646 3.7984
Giibre Formu 5 974.124 10.5825%*
Bigim 2 8051.338 87.4669%*
Giibre Formu x Bigim Interak. 10 297.061 3.2072%*
Hata 34 92.050

Degisim Katsayist (%) : 50.58

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.70. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Ham Protein Verimine Ait Ortalamalar ve Olusan

Gruplar *
Giibre Formlan Bigimler Or(tl?;(rir:)llar
1. Bicim 2.Bi¢cim 3. Bi¢im

Cenmis Ifg‘eﬁlftﬂik 38.24b 9.04 cde 231 e 16.53 b
Serbet + Serbet 40.67 b 8.24 cde 1.99¢ 16.97b
éﬁf;;‘f:“éiﬁ:‘ Ciftlik 39.76 b 7.70 cde 2.02¢ 16.49b
Karisim + Serbet 30.39 bc 5.54 de 1.74 e 12.56 b
Kimyasal Giibre (Kontrol) 83.95a 28.75 bed 6.37 cde 39.69 a
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 24.30 bede 8.47 cde 1.98 ¢ 11.58 b
Ortalama (kg/da) 42.89 a 11.29b 2.74b

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden

farksizdir.
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Cizelge 4.70.’de goriildiigli tizere, glibre formlar1 bakimindan en yiiksek
ortalama ham protein verimi 39.69 kg/da ile “Kimyasal Giibre” uygulamasinda, en
diisiik ortalama ham protein verimi ise 11.58 kg/da ile “Giibresiz Uygulama” da
saptanmustir.

Arastirma bulgular1 ham protein verimi bakimindan bitkilerin kimyasal
giibreden daha fazla yararlandigin1 gdstermektedir. Ote yandan biitiin ¢iftlik giibresi
uygulamalarina ait degerler istatistiki olarak ayn1 grupta yer almstir.

Bi¢imler yoniinden en yiiksek ortalama ham protein verimi 42.89 kg/da ile 1.
bicimde alinmistir. En diisiik ortalama ham protein verimi ise 2.74 kg/da ile 3.
bicimde elde edilmis olsa da 1. bigim ve 2. bi¢cim degerleri ayn1 grupta yer almistir.

Sekil 4.7.’da goriildiigii gibi Giibre Formu x Bi¢im Interaksiyonu bakimmdan
en yiilksek ortalama ham protein verimi 83.95 kg/da ile “Kimyasal Giibre”
uygulamasinin 1. bi¢giminde, en diisiik ortalama ham protein verimi ise 1.74 kg/da ile

“Karsim + Serbet” uygulamanin 3. bi¢iminde saptanmistir.
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Sekil 4.6. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarinin Tek Yillik
Cimin Ham Protein Verimine Ait Giibre x Bigim Interaksiyonu Grafigi
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Ham protein verimi bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Celen (1991);
Serin ve ark. (1996); Kutluay (2003) ve Kusvuran ve Tans1 (2005) nin bulgular ile
uyusmamaktadir.

Arastirma verileri ham protein oraninda oldugu gibi ham protein veriminde de
bitkilerin kimyasal giibreden daha fazla yararlandigmi gostermektedir. Ote yandan
“Kimyasal Giibre” uygulamasi disindaki diger gilibre formu uygulamalarina ait
degerler istatistiki olarak ayni grupta yer almiglardir.

Ayrica yesil ot ve kuru ot verimine paralel olarak ham protein verim degerleri,

ham protein oraninin aksine 3. bi¢ime dogru diisiik ¢cikmustir.

4.2.1.12. Toplam Ham Protein Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin
toplam ham protein verimi ile ilgili varyans analiz sonuclar1 Cizelge 4.71°de ve
toplam ham protein verim degerleri (kg/da) Cizelge 4.72°de verilmistir.

Cizelge 4.71. incelendiginde, giibre formlar1 yoniinden toplam ham protein
verimi ile ilgili ortalama degerler arasinda %1 Onem seviyesinde farklilik

saptanmuistir.

Cizelge 4.71. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Toplam Ham Protein Verimine Ait Varyans Analiz

Sonuglar1
Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 1049.702 8.1340
Giibre Formu 5 2922288 22.6445%
Hata 10 129.051
Degisim Katsayis1 (%) : 19.96

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.72.’de goriildiigii tizere glibre formlar1 bakimimdan en yiiksek toplam
ham protein verimi 119.07 kg/da ile “Kimyasal Giibre” uygulamasinda, en diisiik

toplam ham protein verimi ise 34.75 kg/da ile “Giibresiz Uygulama” da saptanmaistir.
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Cizelge 4.72. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Toplam Ham Protein Verimi Degerleri ve Olusan

Gruplar *
Giibre Formlan Toplam Verim

(kg/da)
Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 49.59 b
Serbet + Serbet 50.90 b
Ayrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 4947 b
Karisim + Serbet 37.66 b
Kimyasal Giibre (Kontrol) 119.07 a
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 34.75b

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Toplam ham protein verimi bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Celen
(1991); Serin ve ark. (1996); Kutluay (2003); Kusvuran ve Tanst (2005)’nin
bulgular1 ile uyusmamaktadir.

Arastirma bulgular1 toplam ham protein veriminde de bitkilerin kimyasal giibre
den daha 1iyi yararlandigini gdstermektedir. Diger yandan “Kimyasal Giibre”
uygulamasi digindaki diger glibre formu uygulamalarmna ait degerler istatistiki olarak

ayn1 grupta yer almislardir.

4.2.1.13. Sindirilebilir Kuru Madde Oram (%)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin
sindirilebilir kuru madde orani ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.73’de ve
sindirilebilir kuru madde orani degerleri (%) Cizelge 4.74’de verilmistir.

Cizelge 4.73. incelendiginde, bi¢cim haric diger faktorler bakimindan,
sindirilebilir kuru madde oram ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak
bir farklilik saptanmamustir.

Cizelge 4.74.°de goriildiigii iizere, bigimler yoniinden ortalama sindirilebilir
kuru madde orani1 degerleri arasinda istatistiki olarak %1 onem fark ¢ikmistir. En
yiiksek ortalama sindirilebilir kuru madde orani degeri %62.33 ile 3. bicimde elde
edilmis olsa da 3. bigim ve 1. bigim degerleri ayn1 grupta yer almistir. En diistik
ortalama sindirilebilir kuru madde orani degeri ise %58.28 ile 2. bigimde

saptanmuistir.
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Cizelge 4.73. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Sindirilebilir Kuru Madde Oranma Ait Varyans Analiz

Sonuglar1
Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 3.215 0.4912
Giibre Formu 5 12.214 1.8662
Bigim 2 79.680 12.1751%*
Giibre Formu x Bicim Interak. 10 8.610 1.3156
Hata 34 6.544
Degisim Katsayis1 (%) : 4.22

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.74. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Sindirilebilir Kuru Madde Oranma Ait Ortalamalar ve
Olusan Gruplar *

Giibre Formlart Bicimler Ortzz{;)r)nalar
1. Bicim 2.Bi¢cim 3. Bi¢cim
Cenmis Ifg‘eﬁlftﬂik 61.81 59.89 62.39 61.36
Serbet + Serbet 62.71 57.71 62.61 61.01
éﬁ)‘f;;‘f:“éiiz:‘ Giftlik 56.77 58.17 62.49 59.14
Karisim + Serbet 64.75 59.22 61.83 61.93
Kimyasal Giibre (Kontrol) 60.29 55.46 61.97 59.24
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 61.50 59.23 62.68 61.14
Ortalama (%) 61.31a 58.28 b 6233 a

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.
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4.2.1.14. Sindirilebilir Kuru Madde Verimi (kg/da)

Cizelge 4.75. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Sindirilebilir Kuru Madde Verimine Ait Varyans Analiz

Sonuglar1
Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrir 2 39946.158 7.3057
Giibre Formu 5 7878.184 1.4408
Bigim 2 924659.447 169.1086**
Giibre Formu x Bigim Interak. 10 2432335 0.4448
Hata 34 5467.843
Degisim Katsayis1 (%) : 41.55

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.76. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Sindirilebilir Kuru Madde Verimine Ait Ortalamalar ve
Olusan Gruplar *

Giibre Formlari Bigimler Or(tl?;(r;:)llar
1. Bicim 2.Bi¢cim 3. Bi¢im
éﬁ‘l’;‘::l I_fast‘eﬁgtﬂik 402.74 73.03 11.33 162.4
Serbet + Serbet 501.57 71.91 10.05 194.5
éﬁ)‘f;;‘f:“éiiz:‘ Ciftlik 427.97 65.98 9.97 168
Karisim + Serbet 395,39 46,80 8,56 150,2
Kimyasal Giibre (Kontrol) 410.08 67.22 9.60 162.3
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 387.38 50.10 10.41 149.3
Ortalama (kg/da) 436.53 a 83.71b 13.65¢

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.
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Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin
sindirilebilir kuru madde verimi ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.75’de ve
sindirilebilir kuru madde verim degerleri (kg/da) Cizelge 4.76’da verilmistir.

Cizelge 4.75. incelendiginde, bi¢im hari¢ diger faktorler bakimindan,
sindirilebilir kuru madde verimi ile ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak
bir farklilik saptanmamustir.

Cizelge 4.76.’da goriildiigii iizere, bigimler yoniinden ortalama sindirilebilir
kuru madde verim degerleri arasinda istatistiki olarak %1 Onem seviyesinde fark
cikmis, en yliksek ortalama sindirilebilir kuru madde verimi 436.53 kg/da ile 1.
bicimde, en diisiik ortalama sindirilebilir kuru madde verimi ise 13.65 kg/da ile 3.

bicimde saptanmistir.

4.2.1.15. Toplam Sindirilebilir Kuru Madde Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin
toplam sindirilebilir kuru madde verimi ile ilgili varyans analiz sonuclar1 Cizelge
4.77°de ve toplam sindirilebilir kuru madde verim degerleri (kg/da) Cizelge 4.78’de

verilmistir.

Cizelge 4.77. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yilik Cimin Toplam Sindirilebilir Kuru Madde Verimine Ait
Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 119838.081 24.0794
Giibre Formu 5 23633.660 4.7488*
Hata 10 4976.799

Degisim Katsayis1 (%) : 13.21

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.77. incelendiginde, giibre formlar1 yoniinden, toplam sindirilebilir
kuru madde verimi ile ilgili ortalama degerler arasinda %5 Onem seviyesinde

farklilik saptanmstir.
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Cizelge 4.78. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Toplam Sindirilebilir Kuru Madde Verimi Degerleri ve
Olusan Gruplar *

Giibre Formlan Toplam Verim
(kg/da)
Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 487.10 cd
Serbet + Serbet 583.53 b
Ayrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 503.93 ¢
Karisim + Serbet 450.74 d
Kimyasal Giibre (Kontrol) 691.11 a
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 486.90 cd

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Cizelge 4.77.’da goriildigii lizere giibre formu uygulamalarindan elde edilen en
yiiksek toplam sindirilebilir kuru madde verimi 691.11 kg/da ile “Kimyasal Giibre”
uygulamasinda, en diisiik toplam sindirilebilir kuru madde verimi ise 450.74 kg/da
ile “Karisim + Serbet” uygulamasinda saptanmustir.

Arastrma bulgular1 toplam sindirilebilir kuru madde veriminde bitkilerin

kimyasal giibreden daha 1y1 yararlandigin1 gostermektedir.

4.2.1.16. ADF Orani (%)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin
ADF oram ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.79’da ve ADF oran1 degerleri

(%) Cizelge 4.80°de verilmistir.

Cizelge 4.79. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin ADF Oranina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 5.290 0.4906
Giibre Formu 5 20.138 1.8673
Bi¢im 2 131.375 12.1824%*
Giibre Formu x Bigim Interak. 10 14.166 1.3136
Hata 34 10.784

Degisim Katsayist (%) : 9.05

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli
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Cizelge 4.79. incelendiginde, bi¢cim hari¢ diger faktorler bakimindan, ADF
oram1 ile 1ilgili ortalama degerler arasinda istatistiki olarak bir farklilik
saptanmamistir.

Cizelge 4.80.’de gorildiigii lizere, bi¢imler yoniinden ortalama ADF orani
degerleri arasinda istatistiki olarak %1 O6nem seviyesinde fark c¢ikmis, en yiliksek
ortalama ADF orani degeri %39.31 ile 2. bigimde alinmistir. En diisiik ortalama ADF
oran1 degeri ise %34.11 ile 3. bicimde saptanmis olsa da 1. bicim ve 2. bigim

degerleri ayn1 grupta yer almistir.

Cizelge 4.80. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin ADF Oranina Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Formlart Bicimler Ortz;{;r)nalar
(1]
1. Bicim 2.Bi¢cim 3. Bi¢im

Yanmus Kat1 Ciftlik
Giibresi + Serbet 34.78 37.24 34.03

35.35
Serbet + Serbet 33.62 40.03 33.75

35.80
Ayrigtirtlmis Kati Ciftlik
Giibresi + Serbet 41.25 39.45 33.90

38.20
Karisim + Serbet 31.00 38.10 34.75

34.62
Kimyasal Giibre (Kontrol) 36.73 42.93 34.57

38.08
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 35.17 38.09 33.66

35.64
Ortalama (%) 35.43b 39.31a 34.11b

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Bi¢imler bakimindan elde edilen ADF oranina ait 1. bicim ve 2. bi¢im bulgulari

Serap(200)’in bulgulariyla benzerlik gostermektedir. 3. bicimde ADF oraninin diisiik
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cikmasi ise, bu bigimdeki yaprak/bitki oranmin yiiksek olmasidan ileri gelmis

olabilir.

4.2.1.17. NDF Orani (%)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin
NDF orani ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.81°de ve NDF oran1 degerleri
(%) Cizelge 4.82°de verilmistir.

Cizelge 4.81. incelendiginde, giibre formlar1 yoniinden NDF orani ilgili

ortalama degerler arasinda %5 6nem seviyesinde farklilik saptanmigtir.

Cizelge 4.81. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin NDF Oranina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 1.621 0.0573
Giibre Formu 5 68.134 2.4071*
Bigim 2 28.999 1.0245
Giibre Formu x Bicim Interak. 10 42.888 1.5152
Hata 34 28.306

Degisim Katsayist (%) : 9.26

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.82.°de goriildiigii tizere, giibre formlar1 bakimindan en yiiksek
ortalama NDF oran1 degeri %61.18 ile “Ayristirilmig Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet”
uygulamasinda, en diisiik ortalama NDF orani degeri ise %54.50 ile “Karigim +

Serbet” uygulamasinda saptanmastir.
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Cizelge 4.82. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin NDF Oranina Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Formlart Bicimler Ortzz:{agr;lalar
1. Bicim 2.Bi¢cim 3. Bi¢cim

Cenmis If“g‘efiftﬂik 53.54 55.98 56.70 55.41 be
Serbet + Serbet 55.00 55.68 58.92 56.53 abc
éﬁf;g‘linéirlg‘ Ciftlik 66.64 60.15 56.74 61.18 2
Karisim + Serbet 49.15 57.51 56.83 54.50 ¢
Kimyasal Giibre (Kontrol) 60.34 65.52 55.76 60.54 ab
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 55.62 58.72 55.50 56.61 abc
Ortalama (%) 56.72 58.93 56.74

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

4.2.2. Tohum Verimi ile ilgili Ozellikler

4.2.2.1. Bitki Boyu (cm)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin bitki
boyu ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.83’de ve ortalama bitki boyu
degerleri (cm) Cizelge 4.84’de verilmistir.

Cizelge 4.73. incelendiginde, bitki boyu ile ilgili ortalama degerler arasinda

istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.
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Cizelge 4.83. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Bitki Boyuna Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrir 2 110.207 1.4882
Giibre Formu 5 8.394 0.1134
Hata 10 74.056
Degisim Katsayist (%) : 5.91

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.84.’de goriildiigi tlizere, giibre formu uygulamalarindan elde edilen

ortalama bitki boyu degerleri 142.53—146.97 cm arasinda degismistir.

Cizelge 4.84. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Bitki Boyuna Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Formlari Ortalamalar
(cm)
Yanmig Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 146.90
Serbet + Serbet 145.43
Avyrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 146.43
Karisim + Serbet 146.97
Kimyasal Giibre (Kontrol) 142.53
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 145.03

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Bitki boyu bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Ozel (1991)’in bulgular1
ile uyum gostermekte, Kusvuran ve Tanst (2005)’nmn bulgular1 ile uyum

gostermemektedir.

4.2.2.2. Tohum Verimi (kg/da)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin
tohum verimi ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.85’de ve ortalama tohum
verimi degerleri (kg/da) Cizelge 4.86’da verilmistir.

Cizelge 4.85. incelendiginde, tohum verimi ile ilgili ortalama degerler arasinda

istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.
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Cizelge 4.85. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Tohum Verimine Ait Varyans Analiz Sonuclari

Varyasyon Kaynagi SD | Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrir 2 345.325 10.1199
Giibre Formu 5 63.794 1.8695
Hata 10 34.123

Degisim Katsayist (%) : 20.75

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.86.’da goriildiigi lizere, giibre formu uygulamalarindan elde edilen

ortalama tohum verimi degerleri 22.09-34.22 kg/da arasinda degismistir.

Cizelge 4.86. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Tohum Verimine Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Formlari Ortalamalar
(kg/da)
Yanmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 28.27
Serbet + Serbet 34.22
Ayristirilmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 32.67
Karigim + Serbet 22.09
Kimyasal Giibre (Kontrol) 26.67
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 24.98

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Tohum verimi bakimindan elde edilen arastrma bulgular1 Ozdil (1996) ile
Kusvuran ve Tans1 (2005) nin bulgulari ile uyum gostermekte, Ozel (1991) ile Celen
(1991)’in bulgulari ile uyum gostermemektedir.

Hasat ve harman islemlerinin saglikli bir sekilde yapilamamasi tohum

veriminin diisiik ¢itkmasinda etkili olmustur.
4.2.2.3. Basak Sayis1 (Adet/m?)
Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik basak

sayisi ile ilgili varyans analiz sonuclar1 Cizelge 4.87°de ve ortalama basak sayisi

degerleri (adet/m’) Cizelge 4.88’de verilmistir.
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Cizelge 4.87. incelendiginde, basak sayisi ilgili ortalama degerler arasinda

istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.

Cizelge 4.87. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Bagsak Sayisina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 139288.889 1.2093
Giibre Formu 5 82062.222 0.7125
Hata 10 115182.222

Degisim Katsayis1 (%) : 30.92

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.88.’de goriildiigii lizere, giibre formu uygulamalarindan elde edilen

ortalama basak sayis1 degerleri 906.67- 1373.33 adet/m” arasinda degismistir.

Cizelge 4.88. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Basak Sayisina Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Formlari Ortalamalar
(Adet/m?)
Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 906.67
Serbet + Serbet 1066.67
Ayrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 1120.00
Karisim + Serbet 1373.33
Kimyasal Giibre (Kontrol) 1160.00
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 960.00

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Basak sayisi bakimmdan elde edilen arastirma bulgular1 Ozel (1991)’in

bulgular1 ile uyum gdstermemektedir.

4.2.2.4. Basak Uzunlugu (cm)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin
basak uzunlugu ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.89°da ve ortalama basak
uzunlugu degerleri (cm) Cizelge 4.90°da verilmistir.

Cizelge 4.89. incelendiginde, basak uzunlugu ile ilgili ortalama degerler

arasinda istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.
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Cizelge 4.89. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Basak Uzunluguna Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrtir 2 6.407 0.9738
Gtibre Formu 5 7.235 1.0996
Hata 10 6.579

Degisim Katsayist (%) : 7.57

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.90.da goriildiigii iizere, giibre formu uygulamalarindan elde edilen

ortalama basak uzunlugu degerleri 31.52-35.33 cm arasinda degismistir.

Cizelge 4.90. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Basak Uzunluguna Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Formlari Ortalamalar

(cm)
Yanmig Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 35.02
Serbet + Serbet 34.33
Avyrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 32.40
Karisim + Serbet 34.70
Kimyasal Giibre (Kontrol) 35.33
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 31.52

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Basak uzunlugu bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Ozel (1991)’in
bulgular1 ile uyum gostermekte, Kugvuran ve Tans1 (2005)’nin bulgular1 ile uyum

gostermemektedir.

4.2.2.5. Hasat indeksi (%)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin tek yillik ¢imin
hasat indeksi ile ilgili varyans analiz sonucglar1 Cizelge 4.91°de ve ortalama ¢imin
hasat indeksi degerleri (%) Cizelge 4.92°de verilmistir.

Cizelge 4.91. incelendiginde, ¢imin hasat indeksi ile ilgili ortalama degerler

arasinda istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.
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Cizelge 4.91. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Hasat Indeksine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 3.177 13.6511
Giibre Formu 5 0.351 1.5087
Hata 10 0.233

Degisim Katsayis1 (%) : 19.42

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.92.°de goriildiigi tlizere, giibre formu uygulamalarindan elde edilen

ortalama hasat indeksi degerleri %1.93-%2.97 arasinda degismistir.

Cizelge 4.92. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Hasat Indeksine Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Formlari Ortalamalar

(%)
Yanmig Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 2.47
Serbet + Serbet 2.97
Avyrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 2.68
Karisim + Serbet 1.93
Kimyasal Giibre (Kontrol) 2.38
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 2.48

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Hasat indeksi bakimindan elde edilen arastirma bulgular1 Ozel (1991) ve Ozdil
(1996)’nin bulgular1 ile uyum gostermemektedir.

Tohum veriminin diisiik olmasina bagli olarak hasat indeksi de diisiik ¢ikmistir.

4.2.2.6. Bin Dane Agirhig (gr)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarinin tek yillik ¢imin bin
dane agirlig: ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.93°de ve ortalama bin dane
agirhig1 degerleri (gr) Cizelge 4.94°de verilmistir.

Cizelge 4.93. incelendiginde, bin dane agirligr ile ilgili ortalama degerler

arasinda istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.
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Cizelge 4.93. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Bin Dane Agirligina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerrtir 2 0.046 1.1194
Gtibre Formu 5 0.102 2.4577
Hata 10 0.041

Degisim Katsayist (%) : 5.22

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.94.’de goriildiigi tlizere, giibre formu uygulamalarindan elde edilen

ortalama bin dane agirligi degerleri 3.65—4.13 gr arasinda degismistir.

Cizelge 4.94. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Bin Dane Agirligima Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar
*

Giibre Formlari Ortalamalar

(gr)
Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 3.93
Serbet + Serbet 3.94
Ayrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 3.65
Karisim + Serbet 4.13
Kimyasal Giibre (Kontrol) 3.71
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 4.02

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Bin dane agirligi bakimindan elde edilen arastirma bulgulari Ozel (1991)’in

bulgular1 ile uyum gdstermemektedir.

4.2.2.7. Cimlenme Orani (%)

Ciftlik giibresinin 20 kg/da N dozundaki farkli formlarmin ve tek yillik ¢imin
cimlenme orani ile ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.95°de ve ortalama
cimlenme orani degerleri (%) Cizelge 4.96’da verilmistir.

Cizelge 4.95. incelendiginde, ¢imlenme orani ile ilgili ortalama degerler

arasinda istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.
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Cizelge 4.95. Ciftlik Gilibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Cimlenme Oranima Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD Kareler Ortalamasi F-Degeri
Tekerriir 2 6.722 0.6155
Giibre Formu 5 13.689 1.2533
Hata 10 10.922

Degisim Katsayist (%) : 3.62

(**) % 1 seviyesinde 6nemli, (*) % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.96. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkli Formlarmin Tek
Yillik Cimin Cimlenme Oranina Ait Ortalamalar ve Olusan Gruplar *

Giibre Formlari Ortalamalar
(%)
Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet 93.33
Serbet + Serbet 91.00
Ayrigtirtlmig Kati Ciftlik Giibresi + Serbet 90.00
Karisim + Serbet 92.67
Kimyasal Giibre (Kontrol) 87.67
Giibresiz Uygulama (Kontrol) 92.67

* Ayni harf grubu ile gosterilen ortalamalar Duncan %5’e gore istatistiki olarak birbirinden
farksizdir.

Cizelge 4.96.’da goriildiigi lizere, giibre formu uygulamalarindan elde edilen

ortalama ¢imlenme orani degerleri %87.67-%93.33 arasinda degismistir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Cukurova Bolgesi kosullarinda, ciftlik glibresinin farkli form ve dozlarinin tek
yillik ¢im (Lolium multiflorum Lam.)’in ot ve tohum verimiyle ot kalitesine olan
etkilerinin belirlenmesi amaciyla yapilan bu arastirmada elde edilen sonuglar asagida

iki ana baglik altinda 6zetlenmistir.

5.1. Ciftlik Giibresinin Farkhh Form ve Dozlarinin Tek Yilhk Cim (Lolium

multiflorum Lam.)’in Ot ve Tohum Verimi ile Ot Kalitesine Olan Etkisi

5.1.1. Ot Verimi ve Kalitesi ile Tlgili Ozellikler

1-Bitki boyu degerleri giibre formu ve giibre dozu uygulamalarindan
etkilenmezken farkli bigcimlerden elde edilen ortalama bitki boyu degerleri arasinda
onemli diizeyde fark ¢cikmistir. En yiiksek ortalama bitki boyu degeri 98.82 cm ile 1.
bicimde, en diisiik ortalama bitki boyu degeri ise 36.14 cm ile 3. bigimde
saptanmustir.

2-Yas ot verimi degerleri hem degisik giibre formlarindan hem de bi¢imlerden
onemli diizeyde etkilenmistir. Gilibre formu uygulamalar1 yoniinden en yiiksek
ortalama yas ot verimi, 1470.46 kg/da ile “Ayristirilmis Kati1 Ciftlik Giibresi +
Serbet” uygulamasinda, en diisiik ortalama yas ot verimi ise 1047.79 kg/da ile
“Karigim + Serbet” uygulamasida saptanmustir.

“Karigim + Serbet” giibre formu uygulamasinin disindaki diger ¢iftlik giibresi
formlarina ait ortalama yas ot verimi degerleri, giibresiz uygulamadan elde edilen
ortalama yas ot verimi degerlerinden yiiksek olmus ve istatistiki olarak ayni grupta
yer almigstir.

Bi¢imler bakimindan en yiiksek ortalama yas ot verimi 3255.16 kg/da ile 1.
bicimde, en diisiik ortalama yas ot verim degeri ise 74.29 kg/da ile 3. bicimde elde
edilmistir.

3-Toplam yas ot verimi degerleri giibre formu uygulamalarindan onemli

diizeyde etkilenmis, en yiiksek toplam yas ot verimi 4411.39 kg/da ile “Ayristirilmis
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Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet” uygulamasinda, en diisiik toplam yas ot verimi ise
3143.39 kg/da ile “Karigim + Serbet” uygulamasinda saptanmistir.

Yas ot veriminde oldugu gibi toplam yas ot veriminde de “Karigim + Serbet”
gilibre formu uygulamasimin disindaki diger ¢iftlik giibresi formlarma ait toplam yas
ot verim degerleri, giibresiz uygulamadan elde edilen toplam yas ot verim
degerlerinden yiiksek olmus ve istatistiki olarak ayni grupta yer almistir.

4-Kuru ot verimi degerleri giibre formu ve giibre dozu uygulamalarindan
etkilenmezken farkli bicimlerden elde edilen ortalama kuru ot verimi degerleri
arasinda onemli diizeyde fark ¢ikmistir. En yiiksek ortalama kuru ot verimi 786.09
kg/da ile 1. bigimde, en diisiik ortalama kuru ot verimi ise 18.33 kg/da ile 3. bicimde
saptanmustir.

5-Toplam kuru ot verimi degerleri giibre formu uygulamalarindan 6nemli
diizeyde etkilenmis, en yiiksek toplam kuru ot verimi 1066.97 kg/da ile
“Aynistirilmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet” uygulamasinda, en diisiik toplam kuru
ot verimi ise 773.27 kg/da ile “Karisim + Serbet” uygulamasinda saptanmaistir.

“Karigim + Serbet” giibre formu uygulamasmin disindaki diger ciftlik giibresi
formlarmna ait toplam kuru ot verim degerleri, giibresiz uygulamadan elde edilen
toplam kuru ot verim degerlerinden yiiksek olmustur.

6-Yaprak/bitki oran1 degerleri giibre formu ve giibre dozu uygulamalarindan
etkilenmezken farkli bicimlerden elde edilen ortalama yaprak/bitki orani degerleri
arasinda onemli diizeyde fark ¢ikmis, en yliksek ortalama yaprak/bitki oran1 degeri
%44.18 ile 3. bigimde elde edilmistir. En diisiik ortalama yaprak/bitki oran1 degeri
% 33.31 ile 2. bicimde saptanmis olsa da 1. bicim ve 2. bicim degerleri istatistiki
olarak ayn1 grupta yer almistir.

7-Sap/bitki orani degerleri giibre formu ve giibre dozu uygulamalarindan
etkilenmezken farkli bi¢cimlerden elde edilen ortalama sap/bitki orani degerleri
arasinda onemli diizeyde fark ¢ikmistir. En yiiksek ortalama sap/bitki orani degeri %
66.69 ile 2. bicimde elde edilmis olsa da 1. bigim ve 2. bi¢im degerleri ayn1 grupta
yer almis, en diislik ortalama sap/bitki orani degeri ise %355.82 ile 3. bigimde

saptanmistir
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8-Kuru madde verimi degerleri glibre formu ve giibre dozu uygulamalarmdan
etkilenmezken farkli bicimlerden elde edilen ortalama kuru madde verimi degerleri
arasinda Oonemli diizeyde fark ¢ikmustir. En yiliksek ortalama kuru madde verimi
710.47 kg/da ile 1. bigimde, en diisiik ortalama kuru madde verimi ise 16.77 kg/da ile
3. bigimde saptanmustir.

9-Toplam kuru madde verimi degerleri giibre formu uygulamalarindan 6nemli
diizeyde etkilenmistir. En yiiksek toplam kuru madde verimi 938.32 kg/da ile
“Ayristirilmis Kat1 Ciftlik Glibresi + Serbet” uygulamasinda elde edilse de,
Ayristirilmig Kati1 Ciftlik Giibresi + Serbet” uygulamasi ve “Serbet + Serbet”
uygulamasi degerleri ayn1 grupta yer almistir. En diisiik toplam kuru madde verimi
ise 704.87 kg/da ile “Karisim + Serbet” uygulamasinda saptanmaistir.

Diger yandan “Karisim + Serbet” giibre formu uygulamasiin disindaki diger
ciftlik gilibresi formlarma ait toplam kuru madde verimi degerleri, giibresiz
uygulamadan elde edilen toplam kuru madde verimi degerlerinden yiiksek olmustur.

10-Ham protein orani degerleri giibre formu ve giibre dozu uygulamalarindan
etkilenmezken farkli bigimlerden elde edilen ortalama ham protein orani degerleri
arasinda onemli diizeyde fark ¢ikmistir. En yiliksek ortalama ham protein oran1 degeri
%11.71 ile 3. bigimde, en diisiik ortalama ham protein orani degeri ise %4.32 ile 1.
bicimde saptanmistir.

11-Ham protein verimi degerleri hem degisik giibre formlarmdan hem de
bicimlerden 6nemli diizeyde etkilenmistir. Giibre formu uygulamalar1 yoniinden en
yiiksek ortalama ham protein verimi 17.32 kg/da ile “Ayristirilmis Kat1 Ciftlik
Giibresi + Serbet” uygulamasinda, en diisiik ortalama ham protein verimi ise 11.58
kg/da ile “Giibresiz Uygulama” da saptanmustir.

“Ayristinnlmis  Kat1  Ciftlik Giibresi + Serbet” uygulamasi ham protein
veriminde en yiiksek degeri verse de, istatistiki olarak “Yanmig Kat1 Ciftli Giibresi +
Serbet” uygulamasi ile ayn1 grupta yer almistir.

Bi¢imler bakimindan en yliksek ortalama ham protein verimi 34.47 kg/da ile 1.
bicimde, en diisiik ortalama ham protein verimi ise 2.14 kg/da ile 3. bicimde elde

edilmistir.
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12-Toplam ham protein verimi degerleri degisik glibre dozu uygulamalarindan
etkilenmezken farkli giibre formlarindan 6nemli derecede etkilenmistir. En yiiksek
toplam ham protein verimi 51.97 kg/da ile “Ayristirilmis Kat1 Ciftlik Giibresi +
Serbet” uygulamasinda, en diisiik toplam ham protein verimi ise “Giibresiz
Uygulama” da elde edilmistir.

Ham protein veriminde oldugu gibi toplam ham protein veriminde de
“Aynistirilmis Kati Ciftlik Giibresi + Serbet” uygulamasi en yiiksek degeri vermis ve
istatistiki olarak “Yanmig Kat1 Ciftli Giibresi + Serbet” uygulamasi ile ayn1 grupta
yer almistir.

13-Sindirilebilir kuru madde orani degerleri, hem degisik gilibre formlarindan
hem de bicimlerden O6nemli diizeyde etkilenmistir. Giibre formu uygulamalari
yoniinden en yliksek ortalama sindirilebilir kuru madde orani degeri %61.96 ile *
Karigim+ Serbet” uygulamasinda, en diisiik ortalama sindirilebilir kuru madde orani
degeri ise %60.25 ile “Ayristirilmis Kati1 Ciftlik Giibresi + Serbet” uygulamasimda
saptanmustir.

“Ayristirilmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet” giibre formu uygulamasinin
disindaki diger ciftlik giibresi formlarma ait ortalama sindirilebilir kuru madde orani
degerleri, giibresiz uygulamadan elde edilen ortalama sindirilebilir kuru madde orani
degerlerinden yiiksek olmus ve istatistiki olarak ayni grupta yer almislardir.

Bi¢imler bakimindan en yiiksek ortalama sindirilebilir kuru madde orani degeri
%62.59 ile 3. bigimde elde edilmis olsa da 1. bi¢cim ve 3. bicim degerleri ayn1 grupta
yer almistir. En diisiik ortalama sindirilebilir kuru madde orani degeri ise %58.87 ile
2. bigimde saptanmustir.

14-Giibre formu ve giibre dozu uygulamalarinin sindirilebilir kuru madde
verimi lizerine herhangi bir etkisi olmamis, ancak bi¢imler arasinda 6nemli diizeyde
farkliliklar ¢ikmustir. En yiiksek sindirilebilir kuru madde verimi 441.10 kg/da ile 1.
bicimde, en dislik sindirilebilir kuru madde verimi ise 10.50 kg/da ile 3. bigimde
saptanmustir.

15-Toplam sindirilebilir kuru madde verimi ile ilgili ortalama degerler arasinda

istatistiki olarak bir farklilik saptanmamustir.
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16-ADF orani ile ilgili elde edilen degerler hem degisik giibre formlarindan
hem de bi¢cimlerden Onemli diizeyde etkilenmistir. Giibre formu uygulamalari
yoniinden en yiiksek ortalama ADF orani degeri %36.77 ile “Ayristirilmis Kati
Ciftlik Giibresi + Serbet” uygulamasinda, en diisiik ortalama ADF orani degeri ise
%34.58 ile “Karisim+ Serbet” uygulamasinda saptanmastir.

Bi¢imler bakimindan en yiiksek ortalama ADF orami degeri %38.55 ile 2.
bicimde almmuistir. En diislik ortalama ADF oram1 degeri %33.77 ile 3. bigimde elde
edilmis olsa da, 1. bigim ve 3. bicim degerleri ayn1 grupta yer almistir.

17-NDF orani ile ilgili elde edilen degerler hem degisik giibre formlarindan
hem de bi¢cimlerden Onemli diizeyde etkilenmistir. Giibre formu uygulamalari
yoniinden en yiiksek ortalama ADF orami degeri %58.12 ile “Ayristirilmis Kati
Ciftlik Giibresi + Serbet” uygulamasinda elde edilmistir. En diisiik ortalama ADF
oran1 degeri ise %54.41 ile “Serbet + Serbet” uygulamasinda saptamis olsa da,
“Serbet + Serbet” uygulamasi ve “Karisim + Serbet” uygulamasi degerleri ayni
grupta yer almstir.

Bi¢imler bakimindan en yiiksek NDF orami degeri %57.76 ile 2. bigimde
alimmis olsa da, 3. bigim ve 2. bicim degerleri ayn1 grupta yer almistir. En diistik

NDF orani1 degeri ise %53.97 ile 1. bigimde elde edilmistir.

5.1.2. Tohum Verimi ile Tlgili Ozellikler

Tohum verimi ile ilgili 6zelliklerin tamamina ait ortalama degerler arasinda
istatistiki olarak herhangi bir fark ¢ikmamigstir. Arastirma sonucunda ortalama bitki
boyu degerleri 141.74-147.82 cm, ortalama tohum verimi degerleri 24.98-31.78
kg/da, ortalama basak sayisi degerleri 960.00-1204.44 (adet/m’), ortalama basak
uzunlugu degerleri 31.52—-33.40 cm, ortalama hasat indeksi degerleri % 2.35-% 3.01,
ortalama bin dane agirlig1 degerleri 3.80—4.08 gr ve ortalama ¢imlenme orani
degerleri % 90.44-% 92.67 arasinda saptanmistir.

Bu arastirmada kullanilan materyaller ile elde edilen sonuclara gore;

* Tek wyillik ¢imin toplam kuru madde verimi iizerine, farkli e¢iftlik

giibresi formlarindan “Ayristirilmis Kati Ciftlik Giibresi” ve “Serbet”
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in, toplam ham protein verimi lizerine ise “Ayristirilmis Kat1 Ciftlik
Giibresi” ve “Yanmus Kat1 Ciftlik Giibresi” nin istatistiki olarak daha
etkili oldugu bulunmustur.

* Diger yandan toplam sindirilebilir kuru madde verimi ve tohum verimi
ile 1ilgili ozellikler tlizerine ¢iftlik giibresinin farkli form ve dozlar
arasinda istatistiki anlamda bir fark ¢cikmamuistir.

* Bazi yazarlarin da belirttigi gibi ciftlik giibresinin yavas ¢ozlinmesi ve
etkisinin sonraki yillarda da goriilmesi nedeniyle bu arastirmanin

birkag yil ¢akili olarak yapilmasi daha saglikli sonuglar verecektir.

5.2. Ciftlik Giibresinin 20 kg/da N Dozundaki Farkh Formlarmmin Tek
Yilhik Cim (Lolium multiflorum Lam.)’in Ot ve Tohum Verimi ile Ot
Kalitesine Olan Etkisi

5.2.1. Ot Verimi ve Kalitesi ile ilgili Ozellikler

1-Bitki boyu degerleri giibre formu uygulamalarindan etkilenmezken farkli
bicimlerden elde edilen ortalama bitki boyu degerleri arasinda 6nemli diizeyde fark
cikmistir. En yliksek ortalama bitki boyu degeri 99.10 cm ile 1. bigimde, en diisiik
ortalama bitki boyu degeri ise 37.45 cm ile 3. bigimde saptanmistir.

2-Yas ot verimi degerleri hem degisik giibre formlarindan hem de bi¢imlerden
onemli diizeyde etkilenmis, en yiiksek ortalama yas ot verimi 2197.25 kg/da ile
“Kimyasal Giibre” uygulamasinda almmistir. En diisiik ortalama yas ot verimi ise
1044.56 kg/da ile “Karisim + Serbet” uygulamasinda saptanmis olsa da biitiin ¢iftlik
giibresi formlarina ait ortalama degerler ayni grupta yer almistir.

Arastirma bulgular1 yas ot verimi bakimindan bitkilerin kimyasal giibreden
daha fazla yararlandigini gostermektedir.

Bi¢imler yoniinden en yiiksek ortalama yas ot verim degeri 3483.29 kg/da ile 1.
bicimde, en diislik ortalama yas ot verim degeri ise 101.18 kg/da ile 3. bicimde elde

edilmistir.
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3-Toplam yas ot verimi degerleri giibre formu uygulamalarimdan Onemli
diizeyde etkilenmis, en yiiksek toplam yas ot verimi 6591.75 kg/da ile “Kimyasal
Gilibre” uygulamasinda alinmistir. En diisiik toplam yas ot verimi ise 3133.67 kg/da
ile “Karisim + Serbet” uygulamasinda saptanmis olsa da biitlin ¢iftlik giibresi
formlarina ait ortalama degerler ayn1 grupta yer almistir.

Arastrma bulgulari, yas ot veriminde oldugu gibi toplam yas ot verimi
bakimindan da bitkilerin kimyasal giibreden daha iyi faydalandigini gostermektedir.

4-Kuru ot verimi degerleri glibre formu uygulamalarindan etkilenmezken farkl
bicimlerden elde edilen ortalama kuru ot verimi arasinda onemli diizeyde fark
cikmis, en yiiksek ortalama kuru ot verimi 804.86 kg/da ile 1. bigimde, en diisiik
ortalama kuru ot verimi ise 23.90 kg/da ile 3. bicimde saptanmuistir.

5-Toplam yas ot veriminde oldugu gibi toplam kuru ot verimi degerleri de
giibre formu uygulamalarimdan 6nemli diizeyde etkilenmis, en yiiksek toplam kuru ot
verimi 1294.15 kg/da ile “Kimyasal Giibre” uygulamasinda elde edilmistir. En diisiik
toplam kuru ot verimi ise 781.37 kg/da ile “Karigim + Serbet” uygulamasinda
saptanmis olsa da, “Karigim + Serbet” uygulamasi, “Yanmig Kat1 Ciftlik Giibresi +
Serbet” uygulamasi ve “Giibresiz Uygulama” degerleri ayn1 grupta yer almistir.

Arastirmadan elde edilen veriler, toplam yas ot veriminde oldugu gibi toplam
kuru ot verimi bakimindan da bitkilerin kimyasal giibreden daha fazla yararlandigini
gostermektedir.

6-Yaprak/bitki oran1 degerleri glibre formu uygulamalarindan etkilenmezken
farkli bigimlerden elde edilen ortalama yaprak/bitki oran1 degerleri arasinda 6nemli
diizeyde fark ¢ikmistir. En yiiksek ortalama yaprak/bitki oran1 degeri %44.39 ile 3.
bicimde, en diisiik ortalama yaprak/bitki oran1i degeri ise %31.56 ile 2. bi¢imde
saptanmis olsa da 1. bi¢cim ve 2. bicim degerleri ayn1 grupta yer almistir.

7-Sap/bitki oran1 degerleri glibre formu uygulamalarindan etkilenmezken farkli
bicimlerden elde edilen ortalama sap/bitki oran1 degerleri arasinda 6nemli diizeyde
fark ¢ikmistir. En yiiksek ortalama sap/bitki oranm1 degeri %68.45 ile 2. bigimde elde
edilmis olsa da 1. bicim ve 2. bicim degerleri aym: grupta yer almis, en diisiik

ortalama sap/bitki oran1 degeri ise %55.61 ile 3. bicimde saptanmuistir.
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8-Kuru madde verimi degerleri giibre formu uygulamalarindan etkilenmezken
farkli bicimlerden elde edilen ortalama kuru madde verimi degerleri arasinda 6nemli
diizeyde fark ¢cikmistir. En yiiksek ortalama kuru madde verimi 716.01 kg/da ile 1.
bicimde, en diisiik ortalama kuru madde verimi ise 21.94 kg/da ile 3. bi¢imde
saptanmustir.

9-Toplam kuru madde verimi degerleri giibre formu uygulamalarindan 6nemli
diizeyde etkilenmis, en yiiksek toplam kuru madde verimi 1174.46 kg/da ile
“Kimyasal Giibre” uygulamasinda elde edilmistir. En diisiik toplam kuru madde
verimi ise 712.90 kg/da ile “Karigim + Serbet” uygulamasinda saptanmis olsa da,
“Karigim + Serbet” uygulamasi, “Yanmis Kat1 Ciftlik Giibresi + Serbet”, uygulamasi
ve “Gtlibresiz Uygulama” degerleri ayn1 grupta yer almistir.

10-Ham protein orant degerleri hem degisik giibre formlarindan hem de
bicimlerden 6nemli diizeyde etkilenmistir. Giibre formu uygulamalar1 yoniinden en
yiiksek ortalama ham protein orant degeri %9.61 ile “Kimyasal Giibre”
uygulamasinda, en diisiik ortalama ham protein orani1 degeri ise %7.11 ile “Giibresiz
Uygulama” da saptanmustir.

Aragtirma bulgular1 ham protein oran1 bakimindan bitkilerin kimyasal giibreden
daha fazla yararlandigmi gostermektedir. Ote yandan biitiin ¢iftlik giibresi
uygulamalarna ait degerler istatistiki olarak ayni grupta yer almigtir.

Bi¢imler bakimindan en yiiksek ortalama ham protein orani degeri %11.59 ile
3. bigimde, en diisiik ortalama ham protein orani1 degeri ise %5.20 ile 1. bicimde elde
edilmistir.

11-Ham protein verimi degerleri hem degisik giibre formlarindan hem de farkli
bicimlerden 6nemli diizeyde etkilenmistir. Giibre formu uygulamalar1 yoniinden en
yiiksek ortalama ham protein verimi 39.69 kg/da ile “Kimyasal Giibre”
uygulamasinda, en diisiik ortalama ham protein verimi ise 11.58 kg/da ile “Giibresiz
Uygulama” da saptanmustir.

Ham protein oraninda oldugu gibi ham protein verimi bakimindan da bitkilerin
kimyasal giibreden daha fazla yararlandigim1 gostermektedir. Ayrica biitiin c¢iftlik

giibresi uygulamalarima ait degerler istatistiki olarak ayni grupta yer almstir.
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Bigimler bakimindan en yiiksek ortalama ham protein verimi 42.89 kg/da ile 1.
bicimde alinmistir. En diisiik ortalama ham protein verimi ise 2.74 kg/da ile 3.
bicimde elde edilmis olsa da 1. bigim ve 2. bi¢cim degerleri ayn1 grupta yer almistir.

12-Toplam ham protein verimi degerleri giibre formu uygulamalarindan 6nemli
derecede etkilenmis, en yiiksek toplam ham protein verimi 119.07 kg/da ile
“Kimyasal Giibre” uygulamasinda, en diisiik toplam ham protein verimi ise 34.75
kg/da ile “Giibresiz Uygulama” da saptanmustir.

Arastirma bulgular1 toplam ham protein veriminde de bitkilerin kimyasal giibre
den daha 1iyi yararlandigini gdstermektedir. Diger yandan “Kimyasal Giibre”
uygulamasi digindaki diger glibre formu uygulamalarna ait degerler istatistiki olarak
ayn1 grupta yer almislardir.

13- Sindirilebilir kuru madde orani degerleri giibre formu uygulamalarindan
etkilenmezken farkli bigcimlerden elde edilen ortalama sindirilebilir kuru madde orani
degerleri arasinda 6nemli diizeyde fark ¢ikmistir. En yiiksek ortalama sindirilebilir
kuru madde orani degeri %62.33 ile 3. bicimde elde edilmis olsa da 3. bi¢cim ve 1.
bicim degerleri ayn1 grupta yer almistir. En diisiik ortalama sindirilebilir kuru madde
orani degeri ise %58.28 ile 2. bigimde saptanmistir.

14-Sindirilebilir kuru madde verimi degerleri giibre formu uygulamalarindan
etkilenmezken farkli bi¢imlerden elde edilen ortalama sindirilebilir kuru madde
verimi degerleri arasinda Onemli diizeyde fark c¢ikmistir. En yiiksek ortalama
sindirilebilir kuru madde verimi 436.53 kg/da ile 1. bicimde, en diisiik ortalama
sindirilebilir kuru madde verimi ise 13.65 kg/da ile 2. bigimde saptanmastir.

15-Toplam sindirilebilir kuru madde verimi degerleri gilibre formu
uygulamalarindan 6nemli derecede etkilenmis, en yliksek sindirilebilir kuru madde
verimi 691.11 kg/da ile “Kimyasal Giibre” uygulamasinda, en diisiik sindirilebilir
kuru madde verimi ise 450.74 kg/da ile “Karisim + Serbet” uygulamasinda elde
edilmistir.

16-ADF oram giibre formu uygulamalarindan etkilenmezken farkli bigimlerden
elde edilen ortalama ADF orani1 degerleri arasinda 6nemli diizeyde fark ¢ikmis, en

yiiksek ortalama ADF oranmi degeri %39.31 ile 2. bicimde alinmistir. En diisiik
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ortalama ADF oran1 degeri ise %34.11 ile 3. bigimde saptanmis olsa da 1. bi¢im ve 2.
bicim degerleri ayn1 grupta yer almstir.

17-ADF oraninin aksine NDF orani, giibre formu uygulamalarindan 6nemli
derecede etkilenmis, en yliksek deger %61.18 ile “Ayristirilmig Kat1 Ciftlik Giibresi
+ Serbet” uygulamasinda, en diisilk deger ise %54.50 ile “Karigim + Serbet”

Uygulama” da elde edilmistir.
5.2.2. Tohum Verimi ile ilgili Ozellikler

Tohum verimi ile ilgili 6zelliklerin tamamina ait ortalama degerler arasinda
istatistiki olarak bir farklilik saptanmamistir. Arastirma sonucunda ortalama bitki
boyu degerleri 142.53-146.97 cm, ortalama tohum verimi degerleri 22.09-34.22
kg/da, ortalama basak sayisi degerleri 906.67-1373.33 (adet/m’), ortalama basak
uzunlugu degerleri 32.40-35.33 cm, ortalama hasat indeksi degerleri % 1.93-% 2.97,
ortalama bin dane agirlig1 degerleri 3.65-4.13 gr ve ortalama ¢imlenme orani
degerleri %87.67-%93.33 arasinda saptanmustir.

Bu arastirmada kullanilan materyaller ile elde edilen sonuclara gore;

e Tek yillik ¢imin toplam kuru madde verimi, toplam ham protein verimi
ve toplam sindirilebilir kuru madde verimi iizerine, 20 kg/da N
dozundaki kimyasal gilibrenin, ayn1 dozdaki ¢iftlik giibresi formlarina
gore etkisinin istatistiki olarak daha yiiksek oldugu saptanmustir.

*  Tohum verimi ile ilgili 6zellikler lizerine farkli giibre form ve dozlari
arasinda istatistiki anlamda bir fark ¢cikmamuistir.

* Kimyasal gilibrede bulunan besin elementleri bitkilerin kolayca ve
derhal alabilecegi formda olmasindan dolayr bitkinin verim ve
kalitesine kisa siirede etki edebilmektedirler. Oysa ¢iftlik giibresi yavas
¢oziindligl icin bitkiler ayn1 yil icinde bu gilibrenin ancak bir kismindan
faydalanabilmektedirler. Bu nedenle daha saglikli bir kiyaslama i¢in

denemenin birkag yil ¢akili olarak yapilmasi yararli olacaktir.
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OZGECMIS

1966 yilinda Adana’nin Feke ilgesinde dogdum. IIk, orta ve lise dgrenimlerimi
Feke’de tamamladim. !984 yilinda girdigim Atatiirk Universitesi, Ziraat Fakiiltesi,
Tarla Bitkileri Boliimiinden 1988 yilinda mezun oldum. 1993 yilinda Adana Emniyet
Miidiirliigiinde idari memur olarak ise basladim. Ug yil bu gérevde kaldiktan sonra
1997 senesinde Milli Egitim Bakanligina 6gretmen olarak yatay gecis yaptim ve bu
vesile ile Adana merkezde bulunan Seniha Cobanoglu ilkdgretim Okulunda 5 yil
smif 6gretmeni olarak calistim. 2002 yilinda yine yatay gecisle Tarim Bakanligina
bagli, Sanlurfa’da bulunan GAP Egitim Yayim ve Arastirma Merkezi Miidiirliigiine
Ziraat Miihendisi olarak atandim. Iki senenin sonunda tayin yoluyla Adana,
Cukurova Tarimsal Arastirma Enstitiisii Midiirliigline atamam yapildi. Halen ayni
enstitliniin Cayir Mera ve Yem Bitkileri Boliimiinde gorev yapmaktayim. Evliyim ve

bir cocuk babasiyim.
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